FOLYOIRAT SZEMLE.

BUDAPESTI SZEMLE., A Ma-
gyar Tud. Akadémia megbizésé-
bol szerkeszti Voinovieh Géza.
1926. III—IV. szam.

Angyal Ddvid: Gyulai Pdl, o
kritikus, G'yulait a kritikara pro-
zairdi tehetségén kiviil az a meg-
fontoléds is dsztonozte, hogy az iz-
1és dolga nem maganiigy, hanem
nemzeti ligy, mely szoros kapeso-
latban van az allam és tarsada-
lom igen fontos erkoélesi érdekei-
vel. 1tél6 tehetsége szivébdl meri-
tette taplaléerejét, erds rokom
vagy ellenérzés heviti kritikait
és polémiait, de mindig igazsagos
akart és tudott maradni. Megal-
lapitasait elméletileg is erosen
megalapozza. Ha mennyiségre
nem sok idegen konyvet ismer is,
de abbdl, amit olvasott, igen so-
kat tanult. Kutatott, boncolf,
kiizdstt, hogy férfias oOnismeret-
re, érett megfontolasra, a valodi
szépnek atérzésére tanitsa nemze-
tét. — Takdts Sdndor: 4 magyar
t8zsérség pusztuldsa. A XVI. és
részben a X VII. szazadban valéd-
sagos orszagfentarté szerepe volt
a minden izében magyar tézsér-
ség (vagyis marhakereskeddk)
osztdlyanak. ¥izer sziamra magya-
rositotta meg nagyszimu alkal-
mazottait. Mar a 16. szdzadban a
kinestar élteté erémek mondottdk
e miivelt és vagyonos osztalyt,
melynek tagjait az Alfold iskola-
és egyhaz-alapitoi kozt is mindig
ott talaljuk. Azonban a béesi kor-
manyszékek lelketlen, kizsakma-
nyolé politikaja, melyet Magyar-
orszaggal szemben harom szaza-
don at tztek, nemesak e viragzo,
szinmagyar kereskedé osztalyt
pusztitotta el s telepitett helyuk-

re idegen alattvaldkat, hanem ve-

le egyiitt tonkre tette Magyar-
orszagnak egykor viragzé mar-

hakereskedését is. — Kornis Gyu-
la: 4 magyar philosophia fejlé-
dése és az Akadémia. A Magyar
Tud. Akadémia kezdettdl fogva
tudataban volt a philosophianak
a nemzet szellemi életében valo
nagy szerepével. A #zerzé tiizete-
sen vazolja az Akadémiin jelent-
kez6 philosophiai armlatokat,
melyek egyrészt hivemn tiikrozik
vissza az egyes korszakok egye-
temes philosophial iranyait, mas-
részt, f6leg a reform-korszakban
az absolutismus idején a leg-
szorosabban egybeforrnak a
nemzeti szellemmel s ennek élet-
feltételeivel, — Dékdny Istvdn: A
kozvélemény erdvesztésének okai
a modern tdrsadalmakban. A
modern tirsadalom kusza, atte-
kinthetetlen szerkezete, (egyen-
l6tlen tomegoszlas, a koltézésre
valé sajdtszerii hajlam) s ebb6l
folyo lelki lazultsdga, melyhez az
egyéni intellektus is teljesen hoz-
zaasszimilalodik: fé6bb gétjai an-
nak, hogy a kizonségnek szemé-
lyes életfelfogasa s itélete jelent-
kezzék a kozvéleményben. A mai
kbzvélemény ez attekinthetetlen-
ség miatt nem spontdn eredeti,
hanem az informalétél (a sajto-
t6l) elfoglalt 4llas elfogadésa
vagy megtiirése. — Stevenson: A
palack-mand. Angolbdl forditotta
Radé Antal., — Bdrd Miklés: Le-
dnyfalvdn. Gyulai Palt iinnepld
6da, megjelent a Pésztortliz-ben
is. — Négyesy Ldszlé: A magyar
kritika hat éve. (1919—1924). Je-
lentés az 1925-iki Greguss-juta-
lomrél, mellyel a Kisfaludy-Tar-
sasag (Osaszar Elemérnek 4 ma-
gyar regény torténete c. munka-
jat tiintette ki. — r. ». Egy 4j ma-
gyar epos, Vietorisz Jozsef Senki
Pdl c. koli6i elbeszélése elismerd
biralata. B} miivet a M. T. Akadé-
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mia a Nadasdy-dijjal jutalmazta.
— Négyesy Ldszlé: Meumann
aesthetikdja magyarul. — -i; Hun
monda és hunhagyomdny. Homan
Balint konyvének biralata. IIo-
man a kérdésnek torténeti felét
megoldotta, de irodalomtorténeti-
leg lezarva még nines. Héman
munkaja erre vonatkozélag is ke-
ziinkbe adjaya kulesot. — 1926, IV.
{aprilisi) szam. Lukinich Imre: 4
Magyar Tudomdnyos Akadémia
és ¢ magyar iorténettudomdny.
Az Akadémia nemesak nagyter-
jedelmii forrasanyagot tett hoz-
zaférhetévé, hanem olyan miivek-
rol is gond%kodott melyek lehe-
tové teszik e forrdsanyag elren-
dezését, kritikai értékelését és fel-
dolgozdsat. Az Akadémidnak ko-
szonhet6, hogy a sziikebb érte-
lemben vett politikai torténelem
mellett magas szmvonalu gazda-
sag-, tarsadalom-, penz- oktatas-,
teldrajz-, miivészet- és Jogtorte-
weti irodalmunk van, melynek
eredményeit g kiilfold is az eurd-
pai kulturkozosség mellézhetetlen
tényezojének tekinti. — Mdé’sa Jé-
zsef: A parlament reformja. Ar-
ra a keérdésre “keres feleletet:
van-e moéd, mellyel a magyar in-
telligencia vezeté ereje gy kon-
zervaltassék, hogy a politikai
sulypont ne keriiljon a végletek-
be csapongé rétegek kezébe. A
megoldast abban talalja, hogy a
demokratizalt varmegyék és tor-
vényhatésagok kezébe kell mo-
dernizalt formaban visszaadni a
48 elotti kovetkiildési jogot. —
Balogh Jézsef: Adolf von Har-
nack. Méltatasa 76-ik sziiletésnap-
d alkalmabél. — Csekey Istvdn:

2 észt koztdrsasdg alkotmdnya
ps mlagpolztzkaz helyzete. Ez ax
alkotmany a leheté legdemokra-
tikusabb s kiilénosen azzal bizto-
sitott magdnak 6rok diesGséget a
modern 4llamok  torténetében,
hogy elsé olyan allam volt, mely
a nemzeti kisebbségek kiltar-
autonomiijat térvénybe iktatta.
Vildgpolitikai szerepe pedig a
mésgik két balti adllammal egyiitt
az, ami volt évszazadokon keresz-
tiil: vizvalasztéja Kelet és Nyu-
gat politikai, faji és gazdasagi
tengerének. — Baros Gyula: Phi-
lemon és Baucis magyar [6ldon.

Ovidius | halhatatlan idilljének
nyomait kuta,tJa a magyar iroda-
lomban. - Nagy Miklés: Vildgos-
tol Tridnonig. 1. kozl, Pethé San-
dor hasonld eimii kéonyvének ter-
jedelmes biralata. Pethd kényve
feliiletes, meghizhatatlan munka,
telve tévedésekkel. Nem tudéds
torténetird, hanem partpolitika-
ban elfogult ujsagird értéktelen
alkotasa. — Stevenson: 4 palack-
mand. (Angol novella, ford. Radé
Antal) — Sik Sdndor: A Dios-
kurok temploma. (Vers). — A kri-
tikai rovatban Pap Viklor biralja
Lengyel Menyhértnek Szdnté T'i-
vadartél megzenésitett Taifunjdt.
— Wildner Odén ismerteti Geor-
ges Girard konyvét Anatole Fr.
ifjusdgardl. Végiil Kéky Lajos
behatd kritikdval elemzi Mdricz
Zsigmond ujabb munkdit. Leg-
teszhangosabb siker Légy jé
mindhaldlig eimiit regényét ké-
vette, mely az irdénak kétségkiviil
legtisztabb, legnemesebb hatast
konyve, De ezt kovetd munkaiban
megint visszatér naturalista tul-
zasaihoz . (Hdzassdgtirés, Jisze-
rencsét)., Végeredményiil kellet-
len benyomést hagy hatra a Pil-
langd is, bar itt egészségenebb
irdnyba tért az iro, de idilljében

nines idilli hangulat, sok helyt
{fanyar, kedélytelen, eréltetett.
Mélyebbre igyekszik hatolni a

Kivildgos kivirradatig e. regénye
a magyar gentry katasztréfaja-
nak kissé megkésett problémaja-
val. Latasaban tébb a keseriiség,
mint az izlés, de pompasan raj-
zolt alakjai egyikévé teszik Mo-
riez figyelmet érdemld munkai-
nak. Egy akol, egy pdsztor e. no-
vellaskotete nagyon egyenetlen s
tartalmaban is nagyon vegyes.

Dr. Cstiry Bdlint.

DOLGOZATOK A FERENCZ
JOZSEF TUDOMANYEGYE-
TEM ARCHAEOLOGIAI INTE-
ZETEBOL. I1. EVFOLY AM. Sze-
gedi  tudomdnyos  folyéiratrél
szamolunk be, amely masodik év-
folyaméban tarja elénk azt a
munkat, amelyet az egyetom ar-
chaeologiai intézete s résrben a
varosi mizeum végez Egy eszten-
alvel ezeldtt, szerény keretek
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}:-6zt, hat iv terjedelemben, 30 il-
iusztracidove]l jelent meg az elsd
évfolyam. Kiadasi koltségeit
azoknak az el6addsoknak tiszta
jovedelmébdl fedezte az intézet,
amelyeket Buday Arpid egyete-
mi tanar, az intézet igazgatdéja és
adjunktusa Banner Janos egyete-
mi m. tanar a vidéki varosokban
tartottak. A mult évben 10 el6-
adést tartotak, ebben az évben 30-
at, Ebben az arinyban a folyé-
irat kozel haromszoros terjede-
lemben 15 iven, 95 ilusztraeciéval
jelent meg. A mult évben az inté-
zet tagjain kiviil harom, az idén
hat kiils§ munkatarsa volt a fo-
lyéiratnak. A mult évben hét tu-
domanyos kézlemény latott benne
napvilagot, melyek koziill négy
volt szegedi vonatkozdsn, az idén
egy nagyobb tanulméanyon kivil
tiz kozlemény, két konyvbiralat
és harom kisebb kézlemény, me-
lyek koziil hat szegedi wvonatko-
z4sl, vagy a vAarosi muzeum
anyagéval foglalkozik. A kozle-
mények koziil kettd méar az inté-
zet sajat asatasainak eredményeit
kézli, Tavaly az dsszes kivonatok
német nyelven jelentek meg, az
idén egy kivonat franciaul, a
tobbi németiil. De ezek az adatok
csak a kiilsé fejlédést mutatjik
szembetiinden, belsé értékét a eik-
kek adjak,

Az elsd tanwlmanyt Buday Ar-
pdd egyetemi tanar irta az w. n.
Thrak lovasisten problémajardl.
Tanulmanyaban megdonti az el-
nevezés helyességét; kimutatja,
hogy itt nem kiillonallé nemzeti
istenségrél van sz6, hanem a
Krisztus sziiletése tajan erdsen
keresett Udvozité egyik helyi for-
majardl. A formak fejlédését bo-
séges illusztriaciokkal Kr. e-i V.
szazad gorog sirkéveitol a ke-
resztény Szt. Gydérgy abrazolasa-
ig végig kiséri.

Banner Jdnos egyetemi m. ta-
nar, az intézet dsatdsairol irt ter-
jedelmes jelentést. Az elsé asatas
az Egyetem Baratok Egyesiilete
tamogatasaval Magyaresanad —
Bokény hataraban, a Maros mel-
lett tortént, ahol egy Kr. u. IIL
--V. szézadbeli szarmata telep és
temet6 keriilt napvilagra. A telep
¢és temetd feltart anyaga arra

mutat, hogy lakéi élénk dssze-
kittetést tartottak fenn a Maros és
Tisza vidékén laké german tor-
zsekkel. Kar, hogy a Maros a te-
lep emlékeinek mnagyobb részét
mar régen elhordotta. Az intézet
masik 4asatasa Nagykamarison
volt, ahol a prébaasatésok Kr. u.-
II.—II1. szazadbeli edényeket és
toredékeket hoztak felszinre. —
Ugyancsak § ismerteti az 1915, évi
atokhazi, és az 1924-ben a Dcme-
ter templom bontasakor elGke-
rilt éremleletet. Az el6bbi 16. sza-
zadbeli dénarokbdl, az utobbi 17.
és 18. szdzadbeli eziist ¢és rézér-
mekbdl all. A Halaszat a Fekete-
kéros torkolatanal cimféi tanul-
méanyban a még 1922-ben tetf ta-
Eulményﬁt eredényeirdl szamol

e.

Mora Ferene, a varosi muizeum
igazgatdja ,,A Kunagotan kidsott
honfoglalaskori lovassirokat” is-
merteti, melyeknek anyaga sok
példa nélkiil allé darabot mutat
fel. A sirokban Zoltan-, vagy
Taksony-korabeli magyarok nyu-
godtak.

Cs. Sebestyén Kdroly a ,,Szege-
di var legrégibb torténete” cimen
azokat a rémaikori emlékeket is-
merteti, melyek a szegedi var
bontasa alkalmaval a falakbél
keriiltek e¢l6. Hogy ezek a képek-
ben is ismertetett ‘emlékek na-
gyobb romai telepiilés, vagy esak
egy itt lakott rémai kereskedo
emlékei-e, a kevés anyagbdl el-
dénteni nem lehet.

Eperjessy: Kdlmdn a makoi
realgimnazinm tanara ,,A Ko-
panes pusztai éremleletet” irja le,
amelyben 12, szazadbeli magyar
és friesachi dénarok voltak s még
1919-ben szantas kézben keriiltek
eld. Kar, hogy a lelet 36 része el-
kallodott.

Krecsmdrik Endre tanir, a sze-
gedi muzeum nehany koponvajat
vizsgalta meg, koztiik azokat is,
melyek a kundgotai lovassirokbol
keritltek eld. Az ismertetett 6t ko-
ponya koziil egy neolithkori, egy
avar, egy népvandorlaskori bi-
zonytalan és kettd honfoglalas-
kori.

Kiss Lajos, a nyiregyhazai mu-
zeum igazgatéja a hires ,,hodme-
zovasérhelyi talassag® torténetét
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irta meg, amely elédje volt a ho-
vatovabb iparmiivészetté fejlodo
vasarhelyi keramikus iparnak.

A Miscellanea rovatban Buday
Arpdd a bronz kinesleletekrol ki-
mutatja, hogy azok kozosségi va-
gyonok voltak, a bronzkori aldozo
helyeknek tartott jelenségeket pe-
dig 6rallomasoknak itéli. E ro-
vatban van Horvdth Tibor Antal
prem. kanonok kdzlése alapjan
a Banner Janos altal még a mult
évben kozolt szegedi szitkségpén-
zek monografidjanak kiegészitése
is.

Az irodalmi rovatban Roska
Mdrton;, Hubert Schmidt: Vorge-
schichte Kuropas, b. 4., Eber
Léaszlo: Miivészeti Lexikonat is-
merteti.

(')rommel ismertetjiik a meg]e—
lent 4j évfolyamot, mert a régi
kolozsvari Béastya-utcai tradicid
folytatasat, tovabbélését latjuk
benne a Tisza partian.

Zardnds.

KTHNOGRAPHIA-NEPELET.
A Magyar Néprajzi Tirsasig fo-
lydirata és 8 Magyar Nemzeti
Muzeum Néprajzi Taranak Erte-
sitéje. XXXVII. évf. 1926, 1. sz.
Szerkesztik: Solymossy Sdndor
és Bdtky Zsigmond.

Solymossy Sdndor: Az ethno-
légia tdrgykire és mddszere ei-
men tanulsidgos Aattekintést ad e
tudoméany fejlédésérsl. Joggal
sirja el panaszét, hogy az ethno-
légia ma is mostohagyermek
szémba megy sok orszagban, ho-
lott hivatva van, hogy az 0Osszes
kulturbamsok egybefoglald tudo-
mainya legyen, Ez a szomoru és
karos jelenség részben abban
gyokerezik, hogy targykoére nem
egységesen koriilhatarolt. Hozzé-
tehetjiik, hogy sok mas tudo-
mannyal valdo kapesolédasa és e
kapesok természetének helyen-
kint homélyos, tisztdzatlan volta
is. hozzajarult ahhoz, hogy a leg-
tdbb helyen alig emelkedett feliil
a segédludomany nivojan. Meg-
kotottséget jelentett a természet-
tudoméanyi szempontoknak erds
befolyasa, ami esak Ernst Grosse
fellépésével (1896) kezd sziinni,
helyet szoritvan a torténelmi

mdédszernek. Megszivlelendd, amit
a kulturkorskroél s azok egymas-
ra hatasardl ir. —~ Az Osrégészet
madszere a stratigrafian, réteg-
cgymasutanon sarkallik. Vala-
hogy igy képzelem el az enthnog-
raphusok, enthnologusok munka-
jat is. Az Osrégész a f6ldben, az
ethnographus és ethnolégus a
foldszinen iparkodik megallapi-
tani a kulturelemek egymésra-
rétegezddését s miképen az Gsré-
gész a szomszédos és tavolabbi
teriiletekrél kapott hatasokat is
felkeresi s mcgkapja, azonképen
a testvértudomany is esetrél-eset-
re megallapitja, a fennti moédszer
szemmeltartasa mellett, hogy a
ma még eselekvd, €16, haté népek,
népelemek kiils§ és belsé elet-
megnyilvanulasai terén melyek a
sajat kulturkinesek, melyek a
koleson vett elemek s az utébbiak
honnét jottek, hogyan médosul-
tak, alkalmazkodtak az 1j kor-
nyezetben. Az uj kornyezetet
nemesak anthropoldégiai és szel-
lemi, hanem féldrajzi, természeti
stb. ‘szempontbdl is értem.

Nines a vilagon tudomany,
mely annyi kontart tiirt volna
meg a kebelén, mint az Osrégé-
szet és néprajz. Innét van az,
hogy ahol ezeket az élésdieket a
10l és egészségesen megszervezett
iskola le nem operalta e két tudo-
many testérdl, gombamédra sza-
porodtak a tudéskoddk, akik az-

tin  alaposan diszkreditaltak
mind a két tudomanyt.
Rédeyné  Hoffmann  Mdria

Acs Gedeon laskéi ref. lelkész
uapléjabdl kozol érdekes népéleti
adatokat. Aes mint emigrans
megjarta Torckorszagot, Angliat
és Amerikat, feljegyzéseinek osz-
szehasonlité értékitk is van.
Szendrey Zsigmond harmadik
folytatasat adja torténeti nép-
mondainknak. Ez alkalommal az
Arpadok kihalasaig jutott el
nagyértékii tanulmanyaval.

Kisebb kozlemények (Kiildott
farkas, kildstt kutya, kaldsit
ordog, Szemgyogyitas szentelt

vizzel, A lidére és tatos a szalon-
tai nép hiedelmében, Néphagyo-
many-gyijtés, Babtaneoltatd Bet-
lehem Somogymegyében, Falu-
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csufolék) és az irodalmi
zarjak be az értékes fiizetet.

Az Ertesitében Bdtky Zsig-
mond a szarvasaganesloportartok
diszité motivumai keéziil a
szarvassal, fogas-csdpos kerékkel
s tornyocskakkal foglalkozik. A
szarvasnak magikus jelentdséget
tulajdonit, a forgé kerék alaki
diszeket a horgaskeresztbdl vezeti
le, viszont a tornyoeskék stilizalt
emberalakok, A Kolozsvarrd] el-
szarmazott Ebner Sdndor a Bod-
rog halészatédrél ad tanulsagos
leirast s egészitit ki Hermann
Otté megfigyeléseit. — Viski Kd-
roly a magyar paraszt haz el6tt
létezett tiizhelyrdl, Kiss Lajos a
uyiregyhézai festett és viragos
koporsokrél, Gydrffy Istvdn a
moldovai tarviseletrol, Viski Kd-
roly a hajds.cégrdl és egy csik-
megyei himzésrél (mely Izsdk
felaldozasat 4brazolja), Ecsedi
Istvdn a debreceni erdSékben szo-
késos varjufogasrél mond el ta-
nulsdgos dolgokat. Magyaror-
xzagrdl sz6lé régi foljegyzések,
irodalmi szemle és mizeumi hi-
rek rovata utédn itt is, akéaresak
az Ithnographianal, a kizolt eik-
kek rovid kivonatit talaljuk.

Orommel készontjiitk az Ethno-
graphia és Ertesité derék garda-
yat, a szerkesztokkel az élén.

Dr. Roska Mdrton.

rovat

KLINGSOR. Siebenbiirgische
Zeitsehrift. Geleitet von Heinrich
Zillich. 3. Jahrg, 1926. Heft 6—10.

Az erdélyi szaszoknak ez a fo-
lyéirata hova-tovabb mind terv-
szeriibben kiséri figyelemmel az
erdélyi magyarsag tudoméanyos,
irodalmi és miivészeti életének
jelenségeit. A folyé évi 6. szam
Reményiktsl egy szép verset (Oft
ist mir bang) kozol Reményik
Maria forditasaban, Guallay-tol
egy novellat (Das letzte Gefecht)
Zillich H. forditasaban és Aprily-
tél két kolteményt Hajek ,Nach-
dichtung“-jaban. A kényvszemlé-
ben Folberth ismerteti ,, A jelen-
kor erdélyi magyar irodalma.
BEgy statisztika® cimen Gyérgy
Lajos-nak ,Az erdélyi magyar
irodalom bibliografiaja 1919—
1924.“ e. fiizetét. Elismeréssel eme-

li ki a magyarsag termékeny szel-
lemi miikodését, de a statisztikai
adatokbdl azt latJa, hogy a példa-
nyok kevés szama és az iroi tisz-
teletdij csekélysége az erdélyi vi-
szonyokra szomoru vilagot vet.
Azt mutatJa ez, hogy a. kozdnség-
nek nines hizalma még az erde-
lyi kényvhoz. Oly sokaig vezet-
tettilk magunkat a kilfoldtsl, —
Budapest, Bukarest, Németorszag
— hogy érzékiink elveszett a sa-
jatos erdélyi szellemiség irant. A
kényvkeresked6k még szervezet-
lenebbek és megbizhatatlanabbak,
mint a kozénség., Annyi magyar
konyvkereskedés (361 kozil 225
magyar) 8 nines cgyetlen szakfo-
lyéirat, mely az erdélyi konyvek-
rol felvilagositast adna, Folberth
szerint ennek a féoka abban van,
hogy oly orszag ez, melynek éle-
tét még nem a szollom 1ranv1t,]a
ahol a kultira és miiveltség még
fenyuaes nem cletszitkséglet.
Ugyané ismerteti az Erdélys Iro-
dalmi Szemlét, elismervén
dagsagat, komoly tudéds mun
jat. Kiilonosen a kritikai re%znek
amgy tarhazat emeli ki, mely a
haromfelé szaggatott orszag szel-
lemi egyiittmikddését akarja wt-
nak inditani. A Pdsztortfiz 12. év-
folyamat ismertetvén azt az elis-
merését nyilvanitia, hogy a lirai
koltészet legiobb  alkolasaiban
abszolut mivészi ériéket” ér el.
S észreveszi, hogy a magyar kol-
toék a rajuk nézve oly mérhetetie-
niil sulyos hét utolsé évben cso-
dalatra mélté 'cineszméléssel visz-
szatértek a nemreg még megve-
tett, most u] szerelemmel koriil-
rajongott régi erdélyi foldhoz.
Valoban bamulates — vgymond
— mily szivesen és mily gyakran
részesilik elényben a motivumok
valasztasanal az erdélyi targya-
kat! Alig talalni fiizetet, mely e
megfigyelést ne igazolna!:
Korunk elsé évfolyamardl meg-
jegyzi, hogy munkatarsait nem-
csak Erdélybol, hanem a szellem
nemzetkozi koztarsasagabél tobo-
rozza. Megértd  olvasdkozonséget
kivan neki. Heltmann Balogh
Endre: Mesét irok neked és Mak-
kai: Megszélalnak a kovek e. el-
beszélé koteteit, Kosdryné Réz
Lola: A papaszem c. regényét is-
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merteti, kiemelvén utdébbinak sze-
renesés targyvalasztasat s egy fi-
noman érzé asszonyi -léleknek
tiszteletre mélté munkajat.

A 7. fiizet Zillich forditasaban
hozza Gyorgy Lajos tanulmé-
nyat: Az erdélyi magyarok szel-
lemi élete 1919, éta cimen.

A 8. fiizet méltatja a Pdsztortitz
szasz szamat. Ez az els6 méltata-
sa magyarok részérdl a szaszok
mitvészi életének s vilagosan tiik-
rozi azokat a torekvéseket, me-
lyck a magyarokat is, a 8zaszo-
kat is, a mi egymasrautaltsagunk
helyesebb meglatasdhoz vezetik,

Dr. J. Lemény ismerteti Kris-
i6f Gyérgy-nek Bitaytél romaén-
ra forditott Jokai ~életrajzat.
Egészséges tiinetnek  wmondja,
hogy a volt vallasiigyi miniszter
lehetdvé tette e kotet megjclené-
sét s a szerzéknek azt a gondolatat
hogy Joékait a romanokkal meg-
ismertessék. Jele ama drtékes
kozeledési torekvéseknek, ame-
lyek a koéz2ds elohaladas szem-
pontjabél végiil is a megértéshez
¢y aldasos kiegyezéshez kell, hogy
vezessenek. Sajnalni lehet, hogy
e torekvések ma még nagyon
szorvanyosak. Pedig Erdély fold-
Je az a teriilet, mely a kultdra
és a pacl’hzmus tekintetében szép
eredményt érhetne el. De ma még
kevés torténik. Az értelmiségi
osztaly esaknem semmit sem ol-
vas. Megfelelo egyesiiletek és ki-
rék alapitdsat stirgds szukségnek
latja. Megemlékezik az Frdélyi
Tudoméanyos Fiizetek harom elso
darabjard]l, melyek koziil Rass
Kéaroly Reményik-fiizete érdekli
kézelebbrdl a Klingsor olvasé ko-
zouségat.

A 9. fiizetben Maurer a maros-
véesi Helikon-rol irvan, Ugy lat-
ja, hogy ez Erdély kiapadhatat-
lan életerejérdl és trugikumarol
tett bizonysagot. Tragikumarosl,
mert a bizalmas megheszélések
kozitt sok oly hiba és akadaly
forgott szoban, mely a kedvez6t-
len viszonyok kozdtt hatriltatta
a magyarsiag irodalmi torekvé-
seit. De életerejérdl is, mert a be-
szélgetések koziil kihangzott a ko-
7z6s munka és siker akarasa is.
Vilagunézeti kiillonbségek is nyil-

vanultak. Vées jelent8ségét abban
latja, hogy az ott hozott hét ha-
tarozat az irodalom tovabb fejlo-
désének tag tdvlatat nyitia meg,
f6kép pedig abban, hogy a hata-
rozatok korunk. politikai és szo-
cialis viszonyainak egészséges
biralatat tartalmazzé.k. Folberth-
nek a marosvéesi Helikon a ma-
guk nagyszebeni (1921. aug. 19.)
sziinidei féiskolai kurzusat jut-
tatja eszébe. Vécsnek nem jutott
eszébe, hogy mindjart alapszaba-
lyokat alkosson, mint mi akar-
tunk De azért nem volt sikerte-
len és eredménytelen a Helikon.
Franciaorszag ~irodalmi szalon-
jaiban sem hoztak térvényeket s
mégis itt sziiletett meg az orszég
irodalma és mivészete.

Erdekes véallalkozasba kezdett
folydirat szerkesztéosége, mikor
annak a kérdésnek targyalasara
nyitott utat hasabjain, hogy m1t
tartanak a magyarok, szaszok és
romanck kiolesonosen egymasrol.
A kérdés targyalasa véleményiink
szerint csak akkor helyes, ha a
teleletek 6szinték. Hogy mit tar-
tanak a magyarok az erdélyi sza-
szokrdl, erre a kérdésre dr. Raj-
ka Ldszlo felel a 6. fiizetben, Ha
arra a kérdésre kell felelnie,
hogy mit mondanak az erdélyi
magyarok mindennapi beszélge-
téseikben a szaszokrdl, akkor a
felelettel gyvorsan készen van. Ki-
emelik szervezettségiiket, amit
mindig lelkesedéssel emlegetnek s
példaként allitjak maguk elé. Fe-
gyelmezettségiitk mindig nagy ha-
tast tesz rajok., Diesérik gazdél-
kodasukat, kereskedelmiiket, ipa-
rukat, megcsodahak eplteszetu-
ket. De més mfivészetiik, irodal-
muk és tndoméanyuk csaknem is-
meretlen elSttiik. A nép joézan,
szorgalmas, de 6vatos, magaba
zarkozd, harétsdgtalan. A magya-
rok és szdszok kozotti ellentét tor-
ténelmi id8kre megy vissza s faj-
dalommal érezziik, hogy az
utolsé évek szdsz torténelmi
miivei a multaknak nagy rész-
ben Habsburgok okozta hibai-
ért mindig a magyarokat huzzik
deresre. (izmte koézeledést oOhalj-
tanak a kuliura teriiletén s a ma-
guk részérdl rajta vannak, hogy
a4 régi ellentétek sirja felelt §szin-

— 407 —

Erdelyi Magyar Adatbank



tén és nyiltan nydjthassanak
egymasnak barati kezet. .
A 9, fiizetben dr. J. Lemeny
mondja el nem személyes, hanem
az intelligens kordkben elterjedt
roman véleményeket a szészok-
rél és magyarokrél. Talan nem
lesz felesleges a nézeteket réviden
ismertetni olvaséinkkal. A szasz
ethikailag beesiiletes, dolgos, ko-
vetkezetes, kitarté, makacsul aka-
ré, Szellemileg: nehézkes, tépeld-
dé, viszonylag mélyen gondolko-
do, kevéshé szellemes, de kedé-
lyes, logikus gondolkodasi. Tar-
sadalmilag: nehezen megkozelit-
hetd, sajat korébe elszigetelt:;
egyesiiletekben, asztaltarsasag-
ban élésre hajlamos. Kultara te-
kintetében: allandbéan tevékeny,
szorgalmas, munkéas, hagyoményt
tiszteld és szervezd. Miivészet
szempontjabdl: atlagos tehetség,
mely nagy_ wszorgalmaval jut ki-
fejezésre, Moral tekintetében: a
$zasz anya és asszony jé példaul
szolgédlhat, de az ifjabb nemzedék
erkolestelenségben a magyarokat
és romanokat feliilmulta. Politi-
kailag: opportunusok, tilzotian
dvatosak, a helyzetek és proble-
mak megitélésdében sziik 1atoks-
riiek és gyakorlati érzékiiek. Az
idegent altalaban lenézik. Az al-
lammal szemben lojalisak.
Kozelebbrél érdekel minket a
magyarokrdél valé felfogasuk. A
magyarok ethikailag: kevésbé be-
csliletesek és igazak, kevéshé
szorgalmasak és kitartok, de sok-
kal észintébbek. Szellemileg: at-
lagban kevéshé tehetségesek, de
ahol van tehetség, ott magasabb
hullimokat vet, Kevesebb a ke-
délyességiik, tobb a temperamen-
tumuk s gyakran korlatoltak.
Szocidlis tekintetben kevésbé 6sz-
szetartok egymas kozott, de ide-
genekkel wvalo érintkezésiikben
nyajasabbak, nyiltabbak és ba-
ratsagosabbak, mint a szészok.
Kultaralis tekintetben: kissé lus-
tak, kevéshé tajékozottak és szer-
vezettek; részben erbsen komnzer-
vativok, részben talzottan mo-
dern gondolkozasuak; altaldban
érdekl6ddk a kultiralis értékek
jrant. A miivészet szempontjabdl:
kifejlédott, természetes miiérzék-
kel megaldottak, de kimagaslé,

teremté tehetségek ritkak. Az if-
jabb nemzedék a morallal keve-
set latszik torédni. A, korszel-
lem* veszélyesen iizi veliik jaté-
kait, Politikai tekintetben — év-
szhzadokig tarté iskolajuk elle-
nére — a tajékozddasnak és tisz-
tanlatasnak feltiiné hianyat mu-
tatjdk. Hanydédnak a sovinizmus
és nemzetli kozonyosség kozott.
.Részben demokrata és szocidlis
erziletl, részben  reakeids és
arisztokrata, részben sovén han-
gulatukat apolva, majd meg min-
den politikai elvrél lemondva a
levegbben lebegnek anélkiil, hogy
altaldnos joakaratuk szerint az
allamnak hasznalni tudnanak, s6t
ettdl gyakran meggyanusittat-
nak.* Lemeny e jellemrajzot azzal
végzi, hogy: ,e fejtegetések szub-
jektivitdsa nem nagyobb, mint
ilyen esetekben lenni szokott.
10. szamban maga Zillich, a
szerkesztd, mondja el a szaszok
véleményét a roménokrol. Azzal
kezdi, hogy kiilénbséget kell ten-
ni az erdélyi és kiralysagbeli ro-
ménok kézott. Az erdélyi falusi
romént, akivel egyiitt, egy f6ldon
nétt fel, a szasz sehol sem gyilsli,
meri talan egyetlen szasz staces,
kinek életében egy Gheorghe vagy
egy Vasilie szerepet ne jatszana.
Némileg mas megitélésben része-
siil a varosi roman, amelyet kap-
zsinak, anyagiasnak tart. De a
regatiakat nem szeretik. Semmi
jot nem varnak téle. Ezf az al-
taldnos ellenszenvet fejezi ki az a
stirtin hallhaté mondas: beecsiile-
tes ember, pedig — regafi. Okat
a nyungati és a balkani nevelés
kiilonbségében latja. A szasz a
tényeket nézi s magyarizza. Ed-
dig volt helyes onkormanyzatunk,
voltak j6 utaink, vasutjaink, bi-
raink, hivatalnokaink, akikben
biztunk, most ninesenek, § ezt a
regatiaknak tulajdonitjak. Nem a
népnek, azt nem ismerik. Legfel-
jebb azt tudjak rola, hogy mive-
letlenebb, mint az erdélyi. Hanem
annak a héditasra kikiildott re-
gati szellemnek, melyrél azt tart-
jék, hogy nines jogi érzéke, Itél
anélkiil, hogy a dolgokat ismer- -
né, Mindig a latszatra épit, Meg-
enged maginak mindent, ami ne-
ki kellemes és leigazna minden-
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kit, akit nem tud megérteni. De
elismerik genialitasat koziigyek-
ben, Teljesen hianyzik masok
ligye irant valé érzéke. Politikai
tevékenységét Otletek, villanas-
szertl felismerések jellemzik, me-
lyek gyors cselekvésre Gsztonzik.
Szenvedelyektol futott széndék,
temperamentumos felismerése a
helyzetnek, porhintés a vilag sze-
mébe, 6nz6 cselekvés — ez a re-
gati lelki alkatdnak jellemzd vo-
nésai. ,,Ha nem volna meg benne
a roman tulajdonsag, a jészivii-
ség, mely kovetkezetlenségre és
gyors ellankadasra vezeti, szelle-
mének uralma alatt az élet gyil-
kolé volna.. Jésziviisége, middén
gyongeséggé lesz, istenadta esz-
koz sajat maga ellen. Zillich jel-
lemrajza egy kivénsigban végzd-
dik, mely az erdélyi roméannak
tobb dntudatossagat, a regatinak
tobb meltosa.got és mélységet
ohajt.

A korkerdes még nines befejez-
ve. H1anyz1k még a ma.gyarok
véleménye a romanokrdl s a sza-
»zoké a magyarokrél, Klvancsuan
varjuk a feleleteket, habdr “érez:
ziik a helyzet nehezseget

Ez a rovid szemle arrél gydzott
meg mmket hogy a Klingsor el-
ismerésre méltod erkdlesi  bator-
saggal latja meg és tarja elé a
hibakat nemesak a sajat maguk
portaja elétt, hanem 4ltaldban
Erdély szellemi életében is & a
szerkesztéség ontudatos munka-
jat fiatalos lendiilet és fesziilé
energia jellemszi.

Dr. Gdl Kelemen.

MINERV A. Szerkeszti Thiene-
mann Tivadar. V. évf. 1-5. szdm.
Pées 1926,

Az EISz mult szamdban (225 1)
ismertette azt a szellemi mozgal-
mat, melynek kézéppontja. az
1921-ben alakult Minerva Tdrsa-
sdg, folyéirata pedig a Minerva.
— K rendkiyiil tartalmas folyé-
irat ez évi elsd 6t szama egy vas-
kos fiizetben jelent meg. Bdro
Brandenstein Béla: Korunk lelki
valsdga és a metafizika problé-
mdja. Korunk valsagarol beszél-
ni  mar-mar bandlisnak tiinik,
annyit vitatkoznak és tarsalog-

f

nak réla. De mégis beszélni kell
réla, mert immar annyira silyos,
hogy nagyon siirgds a megolda-
sa, Akéarhol is tapintunk korunk
és vilagunk iitéereire, csak a sziv
remegését érezziik, verését mnem.

Még ma tapasztalhaté az ujjaal-

kotasra wvalé megfeszitettség és
bizonyos térekvés is, de a felfris-
sitésre hivatottnak latszo és ele-
inte vallalkozé erdk egyrésze las-
san mar kimeril és felorlédik az
eddig teljes eredményt semmi-
képpen sem hozé kiizdelemben és
keresésben. Mindentitt feloszlést
é8 nem sok megoldast latunk még
a szellem birodalmaban is. Es
éppen a kultdira organizmusanak
nem. szabad sohasem feloszlania,
hanem eldbb meg kell oldania
vilsdgat és az Nj alakulatokat a

régibdl szervesen kell kialaki-
tania. Am a kervesztény kultura
végtelen lehetéségeket. és  életre
valogagot rejt magaban. — azért

ez a kultira nem pusztil el. Te-
hat valsag'a g‘yokeres megolddsa.-
nak és vilaga 1Mjjaalkotasanak a
i idénkben kell bekévetkeznie
és pedig itt nélunk, az oOvilag
nyugati részében, mnem valahol
Kindban vagy Japanban, vagy
Indidban, hanem itt, ahol ez a
kultira még megvap. - és  silyos
betegen bar, de 6si idék 6ta meg-
gyokerezve 61, Mit tehet e eélra a
filozofia, vagyis mit jelent a filo-
z6fia valsaga korunk valsagiaban
és mit jelent a filoz6fia valsaga-
nak megoldasa a kultira valsa-
ginak megoldasa szamara? A fi-
loz6fia tudomany, tehat objektive
igaznak, az objektiv kapesolatok-
nak megfelelé —megismerésnek
kell lennie. Mmt tudomany a leg-
magasabb és a legaltalanosabb
igazsagokat akarja lehetdleg tel-
jesen felderiteni, mivel esak igy
torekedhetik arra, hogy vilagké-
pet adjon. Ilyen vilagkép nélkiil
egészséges kultira nem Allhat
fenn. A filozéfia biztos alapot ad,
melyre épithetiink, hatirozott cé-
lokat, amelyeken .= eéltudatosan
haladhalunk. De ecsak akkor, ha
valédi filozéfia, mely tudatosan
beleallitja az embert és térekvé-
seit a mindenségbe, ennek beren-
dezésének megfeleloen. A filozé-
fidhoz kell csatolédni az 6rémes
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aldozokészségnek, a szerefd szor-
galomnak és kitarté akaratnak,
hogy a kultdra feltamadjon. Ezt
a lelki szervezetet a mélyen valla-
s08 keresztény szellem megijula-
sa adhatja esak meg, mert ez a
szeretetnek aldozasra kész és te-
remts és egyetemes nagy mii 16t-
rehozasara képes szelleme. —

filozofia problemaja a metafizika
problémajan dél el. A tiszta logi-
ka nem teszi fel a metafizikat,
de folteszi olyan targyak meg-
vizsgalasat, + amelyek metafizi-
kaiak, Ismeretelmélet és ismeret-
kritika metlafizika nélkiil soha-
sem lehetségesek. ,,Mert a metafi-
zika a valésig legegyetemesehb
hatdrozmanyairél 82016 tudo-
many, mar pedig gy a megis-
mer6, mint a megismerés targva
és maga a megismerés is tilnyo-
mo részhen  valdsagos  dolgok
vagy ]egdlabb 11yenekbe vannsak
beagyazva.” TFerde és forditott
volt ugyszolvan egész 1jabb filo-
zofiank: eléitélet nélkiil akarvan
eljarni mindenekelétt ismeretel-
méleti és ismeretkritikai meggon-
dolasokat tett, spekulacidkat
tizott és ezekben a dolgok objek-
{iv lényege szerint csak térgy
nélkiil valé és  igy targytalan
iivességet vagy pedig elditélete-
ket targyalhatott. Az utolsé 80—
9 év ismerctelméleti és ismeret-
kritikai vizsgalédasai esak teljes
filozofiai tehetetlenséget mutat-
nak s ha ezeket, az ujabb filozo-
fidknak koriilbeliil felét, toroljiik,
o filoz6fia nem veszit egyebet,
esak gatlé terhet. Igy van az ér-
tékelmélet és egyaltalan a filo-
zofiai értéktudoméanyok dolga is.
Aki a probléma mélyére lat, jé6l
tudja, hogy a metafizika nélkiil
valo értékelmélet fogalomeséplés;
metafizika nélkiil a filozéfia test
élet nélkiil. — A metafizika prob-
lémajaban elvi jelentdségti aka-
daly, melyet le kell gydzni, a
kantianizmus. A dolog nagyon
komoly és_a tudomanyos bajvi-
vas még mindig nem dolt el. Csak
szigori tudomanyossaggal és lo-
gikailag teljesen biztosan kell
ezt megoldani. A tovabbi azutan
eltdl a megoldastol fiigg. Ha ez
Kant javara kovetkezik be, na-
gyon nehéz a helyzet: lehetetlen

"kell tovabb épitenie.

a vilag lényegének tleoretikus
megértése és a tudomdny soha-
sem ismeri meg tirgyanak leg-
mélyebb alapjait. Ha azonban
Kant ellenére oldédik meg a kér-
dés, akkor a metafizika ujra fel
szabadult es esupan helyeseu,
azaz szigoru tudomanyossaggal
és kritikaval, mert igazsdgban
Ezutan a
nagynevit szerzd, aki Gfundle-
gung der Philosophie c. nagy mi
vével (Hdlle, 192% maga is kiizd
Kant ellen és aki kiemeli, hogy e
kiizdelemben nagy lépéssel juttat-
ta megolddy felé Pauler Akos,
midén megédllapitja, hogy a re-
dukeid bizonyos modon atvezet-
het a transzcendens valdésagok
korébe, TAmulat a metafizikara
var6é problémakra a természettu-
domdanyok és az emberi kultara-
val foglalkozé tudoményok kéré-
ben, feladatdul pedig kitiizi oly
tag és teljes vilagkép nyijtasat,
hogy ez az egész flloz.oflanak s6t
a vilaghoz vald egész allaspon
tunknak legalabb értelmi téren,
magja lehessen. — 7olnae Béla:
‘A ldthaté myelv. Az iras eszteti-
kajanak egy nagy tajékozottsig-
gal és filolégiai pontossaggal
megirt fejezete, melynek eredmé-
nye ez: az iras (nyomtatéds) nem
kozombos eszkoze a gondolatkoz-
lésnek. Kozvetité jelenléte 1épten-
nyomon érezieti magit, s6t igen
gyakran esztetlkal éncélla is va-
lik. Az iras szerves fiiggvénye a
nyelv és stilus fejlédésének, Az
irdsnak van specifikus érzelmi
velejaréja, hangulata, ha ezt nem
tudjuk is pontosan definialni.
Formajaval 6n4llé képzémiivésze-
ti halasokra is képes. Az iras
konveneionalis modjahoz, — a
helyesirdshoz, az irasjelekhez, a
roviditésekhez sokféle érzelem
fiizédhetik. A nyelv alaki fejld-
dését, a ‘székines anyagat bizo-
nyos fokig befolyasolni tudja az
iraskultura. Az impresszionista
és expresszionista kolték kifeje-
zéseinek, formainak helyesiras-
beli és verstani kiilonosségeinek
okara igen j6l mutat ra az érte-
kezés, amiddén - kiemeli, hogy
mindezekkel az akusztikai hataso-
kat optikai hatasokkal is erosi-
teni torekednek. —- Szerb Antal:
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Kolesey, Kolesey szentimentaliz-
musat, magas szarnyalast ide-
alizmusat és borongé hazaszere-
tetét allandé jellemzé vonasaul
allitotta fel és vitte a koztudatba
az irodalomtorténet. Szerb Antal
nem is azért foglatkozik Kolesey-
vel, hogy a kéztudatot megdont-
se; ugy érzi, hogy e megallapita-
sok sémava, frazisokkd lapultak,
melyek alig mondanak valamit a
nitai kozonség szamara. Vizsgalos-
ri veszi azért e megallapitasokat
és szellemtorténeti, mély belata-
son ¢6s sok kériiltekintésen fol-
6piilé moédszerével el is éri azt,
hogy Kélesey hadrom alapvetd tu-
lajdonsaga 1) fényben ragyog
clénk. — Mdté Kdroly: 4 magyar
onéletirds  kezdetei  (1585—1750.).
Célja keresni az onéletirdsnak a
magyar szellemi életben nyugvo
lathatatlan gydkereit, kimufatni
keletkezésének lelki  feltételeit,
amelyek a magyar ember egyéni
tulajdonsaganak,
mélésének  megnyilvanulasaval
kapesolatosak. (Ime a szellemtor-
ténet feladata a pozitivista torté-
netirds adathajhdszésaval szem-
ben.) Az oudletirdas nem hataro-
zott irodalmi forma, minden el-
gondolhaté alak alkalmas a sza-
méara, Ezért Jelentenek mozgal-
mas életmegnyilvanulasokat ezek

2 munkak. E liiktetd elevenségen

alapul az Onéletirds sajatsdgos
ratermettsége az ember objektiv
megismerésére. Mint minden szel-
tetni alkotas mogétt, e mogott is
az embert keresi valésagérzetiink.
Az dnéletirast torténeti  forras-
nak szoktak tekinteni. Pedig ez
ellenkezik jellemével, hiszen az
emlékerés nem ugy megy végbe,
mint valami mechanikus repro-
dukeio. A belsé. vagy kiils6 életi-
folyamat tényei elvesztik tisztan
torténeti valosag-értékiiket azzal,
hogy az egyéni élet tényeiként
szerepelnek. Bizony az o6néletrajz
az onamitasok tengere! Nem ta-
nuskodik masrol, esak a mar ki-
alukult invidudlis tudatrél, De
éppen az egyéni, eleven élet buzo-
gasabol, amely ezt a tudatot at-
viszi multjaba, nyeri az Onélet-
iras sajdtos erejét, amely koltéi
valdsagga emeli és amely & szel-
lemi élet torténetét leginkabb ér-

onmagara-esz- .

dekli. — Az onéletirds magasabb
formaja az, mely Szent Agoston-
nal 1ép 6nalléan a tudatos irodal-
mi mifajok sordba. Mi az a szel-
lemi talaj, amelybél az ilyen on-
életrajz, mint életnyilvanulas ki-
1n6?% Szellemi foltételei koziil az
elsé a magabaszallas, mert koz-
vetleniil az ontudatra munkal és
igy megteremti az onéletirdsok
legbensébb dsszefliggését. Tobb
oldala van. A tapasztalati valo-
gag felé fordulva ugy nyilvanul
meg, mint clmélkedés az ember
jellemérdl és viszonyairdl, az élet
sorsarol és iranyairél és kiterme-
li az életmiivészet vagy életbil-
csesség  tanulsagait, koézmonda-
sait, melyek elémozditjak az on-
életirast, mihelyt odaig emelked-
nek, hogy az emberi 16t Gsszefiig-
géseit tudatosakkd teszik. Az eu-
ropai ember magdbaszéllisanak
legsajatosabb magva azonban az
életnek a személyiség tudatossa-
gabél valé kialakuldsa. Ez az in-
dividualis tudatozédas  Szent
Agostonnal kezdddott és a kath,
kozépkor vallasos életében allan-
doan tovabb folytatédott, mig a
renaissance idejében megterem-
tette a vilagi énéletrajzot. A for-
radlmi XV. sz, széleskéri  iro-
dalmat fejlesztelt ki, melyben a
helsé emberre iranvult figyelem
az egyéniségek fokozott differen-
ciglodasara vezetett. A XVL sz a
reformécié szocidlis és vallési
kiizdelmeive), a XVIIL a pietiz-
mus ahitataval ¢s a felvilagoso-
dott értelem szemlélédésével, a
XVIIL a ,természetes ember” fi-
nom jellemzésével jelenti a tuda-
tos lélekismeret tjabb és ujabb
fazisait. — A magyar ondletiras
a XVI. sz. végsd éveivel kezd6dik,
mivel addig hianyzott az indivi-
dudlis iroi tudat. A magyar on-
életiras kezdetén Martonfalvay
Imre deak emlékirata all 1585-
b8l és Gdalfi Jdanos toredékes élet-
rajza 1593-bél, Mindketté gyakor-
lati célt szolgalt: az elsd, hogy el-
vesztett joszagait visszaszerezze,
a masodik, hogy Bathory Zsig-
mondto! életének kegyelmet esde-
keljen. Az individualis tudat_esi-
raja mindkettében szolgalati Je-
lentéségének érzete. Mindkét irat
puszta memorandum, melyekbil
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az akkori iddk szellemi térténe-
tére vonatkozéan nem kapunk
adatokat. Ezekre a katona-emlé-
kezésok kovetkeznek, Ezek elseje
Wathay Ferenc onéletirasa 1605-
bo6l, Irdsa stambuli fogsigéiban
keletkezett s a fogsag szomornsa-
gaban sorsan elgondolkozva, te-
hat lelki kifejezési formajaként
irta miivét. Petrityvity Horvdth
Kozma (1668) szinte egyénietleniil
irta toredékben rank maradt
emlékezdseit. Sokkal érdekesebb
Ottlyk Gyorgy onéletirasa, mely
egészen e sokszoros Arulés Jelem~
telen ember egyéniségének rajza.
Nem nagy Jelent6ségii Kdrolyi
Sdndor grof (1669—1743) életrai-
za, mivel sokkal szerényebb volf,
mintsem a maga életének lefrisa
lelki élete kifejezd formaja lehe-
tett volna. — Az elsd,
Agostonhoz hasonléan 1élektorté-
netet irtéletrajzaban, Veresmarty
Mihdly  (1572—1645). Megtérése
histéridja hit anza lelki életének
mindaddig, mig esak a kath. val-
lasra valé &ttérésében meg nem
talalja lelke nyugalmat. — A po-
litikai oneletmzzok kozt id6ben
legelsé Kemény Jdnos (1607—1662)
erdélyi fejedelem  &néletirésa.
Miive teljesen 1nd1v1duahszt1kus
mnivel tel]es tudataban van egyé-
ni kivalésaganak s ennek bizo-
nyos politikai iranyzattal foko-
zott mértékben ad kifejezést, hogy
tréonra valé alkalmassagat hemu-
tassa. — Az els6 nyomtatasban
is megjelent magyar &néletiras
Misztétfalusi Kis Miklos (1650—-
1702) munkaja. De ez pusztan 6n-
védelem, mely mnem mutataa be
lelki feJlodesot egyéniségének ki-
alakulasat. — Sz. goston elsé
tudatos kovetéi voltak Bethlen
Miklos grof és 11, Rdkéczi Fe-
renc. Amaz kiilséségesebb, a po-
litika is szerepet jatszik nala, éle-
sen kiemelkedik tanité célzata;
emez agostonibb, emberi kiesi-
nyesség, magy igazolé toérekvés
nélkiil  egész  életét - egyetemes
gyobnasban foglalja bssze, melyet
Oszinteség, teljes bitnbanat, vég-
telen alazat és Istenbe wvetelt
mérhetetlen bizalom jellemez.
Mily oéridasi messze van ezekiol
Bethlen Kata eleumsa' Rajongé
vallasossagaban magan akarja

aki Sz’

" fajahoz tartozik, még

niegmutatni Isten kegyelmét,
mely elég erét adott neki az élet
csapasainak elviselésére. (Sajnos,
a sorra vett életirdsok koaziil
hianyzik Herményi Dienes Jé-
zsef emlékirata, melyet Kelemen
Lajos adott ki (Minerva Konyv-
tar); de érdemes szamba venniink,
hogy a targyalt 12 életrajziré
kozil 6 erdélyi) — Kritikai
Szemie rovatban Nagy Jozsef ir
Pauler Akos logikajarél. Bz a
kényv hivatva van, hogy hosszu
idén at behaté meditaeiok targya
legyen s a rank kovetkezd nem-
zedékek gondnlkodasan bizonyo-
san meg is érik majd a hatasa. A
mit gerince az igazsagnak az az
idealja, amelyet Pauler hihetetle-
niil finom clmével, a dialekti-
kus okoskoddsnak megvesztegetd
ligyességével prohal meg veliink
elfogadtatni, A biralé ezt a torek-
véseét érinti a konyv gazdag prob-
léma korébol és kifogasolja, hogy
Paunler a logikabdél metalizikat
csindlt, midén a logika targyava
az igazsag természeténel nyamo-
zasat tette, holott el6bb azt a kér-
dést kellett volna folvetnic: mi

az igazség? . B
Dr. Kiss Erné.

REVUE DES ETUDES HON-
GROISES ET FINNO-OUGRI-
ENNES. Dirigée par Zoltan Ba-
ranyai et Alexandre KEeckhardt.
III. Année. No. 3—4.

Homan Bdlint: A magyar tor-
ténetirds elsé korszaka. A sizerzo
a kozépkori torténetiras jellemzé-
se utan a Szent Laszlo korabeli
Gesta Ungarorum jellemzésére tér
at, melyet késobbi krénikak atvé-
teleinek alapos és gondos forras-
tanulméanya altal szerzénknek si-
keriillt, ha nem is teljes egészé-
ben, de jellemzo6 toredekelben re-
kounstrualni. £ mi a gestdk mu-
pedig e
nemben 4 kiizépkor Jjobb alkotasai
kozé. Mi magyarok halasak le-
hetiink iréjanak 6si legendakin-
esiinkb6l megdérzott beeses részle-
teiért és azért a benne fonnma-

radt értékes torténelmi anyagért,
mely a X. és XT. szdzadnak a ma-
gyar nemzetre és az Arpad-hazra
vonatkozé él6 hfigyomanyait tar-
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talmazza. A kévetkezé szazad ma-
gyar torténelmi alkotasaibéol Ano-
nymus Gesta Hungarorum-a emel
kedik ki. Miként Szent Laszlo
ugy Béla kiraly udvari toérténet-
irdja is méltoképen foglal helyet
a kozépkor jobb tortémetirdi ko-
z26tt. Ha forrasérték tekintetében
talan nem is érik utél a puszta
eseményregisztralo annalistakat,
de hatarozott irdéi egyéniségek,
hii kifejezéi koruk eszmevilaga-
nak s annak a frauneia hatas alatt
allé irodalmi izlésnek, mely ko-
ruk magyar kirdlyi udvaraban
divatos volt. — Tronchon Henrik:
A magyar irodalom Franciaor-
szdgban. Altekint a magyar szel-
lemi élet nyomain Franciaorszag-
ban, kezdve Voltaire és Rousseau
magyar ismeretségén. Irodal-
munk irant komolyabb és szém-
bavehetébb érdeklédés azonban
csak 1850 wutan tapasztalhaté
Franciaorszagban, amikor a ma-
gyar emigransok ott divatba
hozzak a magyarbaratsagot. Ezen
a réven lassankint megismerik
irodalmunkat ¢és mivészetiinket
is., — Melich Jdnos: A4 régi ma-
oyar nyelv hatdsa a tot nyelvre.
A magyarban 600—650 kétsegtelen

szlav eredetlt sz6 mutathaté ki, -

e ezek nem egy, hanem legalabb
is ot szlav nyelvbdl valok (orosz,
bolgar, szerb, horvat, tot, esetleg
cseh). A szlav kélesonzéseknek ez
a nyelvek szerint valé kiillonva-
lasztasa esak a legijabb idékben
- tortént meg. Summas vizsgala-
tuknak a tudomanytérténetin ki-
viil politikai okai is vannak: pan-
szlav tendencia nyilvanul meg
benne. Am e kollektiv moédszer
nemesak igazsagtalan, hanem té-
ves eredményekhez is vezet. Tol-
nai Vilmos szembedllitvan a ma-
gyar irodalmi nyelvhasznalatban
az eredeti és kdlestnszok viszo-
nyvat, arra az eredményre jut,
hogy az irodalmi hasznalatban
100 sz6 kouiil 88 eredeti s csak 12
kolestnszo,” ebbol esak harom
szlav eredetli. Maéasfel6l azonban
arrdl sem szabad megfeledkezni,
amit a magyartdl egyes szlav né-
pek kaptak akar -nyelvi, akér
egyéb szellemi téren. A buvar-
latnak ezt a részét a szlav tudo-

many egészen elhanyagolta. Hu-"

jer Oldrich kivalé eseh nyelvész
csak nemrég panaszolta egyik
munkajaban, hogy a eseh nyelv
koélesonszavai maig sinesenek ki-
kutatva. A tobbi szlav nyelvekben
sines kiilonben. A szlav filologia
eddig csak eredeti, indoeurédpai
orékség szambavételén dolgozott,
az idegen kolesonzés nem érdekel-
te. A magyar filologia a 19. sza-
zad maéasodik felében kezdte ku-
tani a magyar befolyast a kiilon-
béz6 szlav nyelvekre (Haldsz 1g-
ndcz, Melich Jdnos, Munkdesi
Berndt az északi és déli szlav
nyelvekre Divéky Adorjdn a len-
gyel, Csopey Ldszlé és 1jabban
Bonkdlo dndor a kisorosz nyelv-
re gyakorolt befolydst kutattik),
de eredményeik a kiilfold eldtt is-
meretlenek maradtak, Ezért
mondhatta egy, kiilonben oly ki-
valé tudos, mint 4. Meillet, hogy
»4 magyar nyelv tele van torok,
szlav, német, latin koélesonszdk-
kal, mig viszont a magyar nem
gyvakorolt a szomszéd nyelvekre
csaknem semmi befolyést.“ Az
utébbi idében azonban mar ide-
gen (nem magyar) tudésok is
akadnak, akik a magyar nyelv-
nek 1lynemu hatasat kuntatjak.
lgy pl. a lengyel Briickner Sdn-
dor, .a berlini egyetemen a szlav
filologia nyug. tandra nem rég
alapos tanulmanyt irt az Unga-
rische Jahrbiicher-ben (1924) a
magyar és lengyel kultarkapeso-
latokrdl s a lengyel nyelvben 100-
nal tobb magyarbél szarmazott
kolesén szdt mutatott ki, A svéd
Hannes Skoéld-nek pedig a mult
évben megjelent tanulmanya (Un-
garische Endbetonung) a szerdb és
horvdt nyelv magyar elemeivel
foglalkozik s beldliik a magyar
hangsulyozas térténetére érdekes
kovetkeztetést: von le. Melich
nemrég az orosz nyelv honfogla-
lis el6tti magyar kélesén-szavai-
val foglalkozott, jelen tanulmé§-
nyaban a tét nyelv magyar jove-
vényeit targyalja abbdl a szem-
pontbdl, hogy milyen régi benne
a magyar hatas. Bar erre vonat-
kozdlag igen érdekes torténeti
adatok is vannak, Melich tisztan
nyelvi téren vizsgalddik. (Folyta-
tdsa a jové szamban.) — Eck-
hardt Sdndor: Francidk Magyar-
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orszdgon a forradalom idején. A
francia forradalom idején Ma-
gyarorszagon tartézkodé fran-
ciak személyes agitaeiéirél. —
Fokos Ddvid: A zirjének nem-
zeli wjjdsziiletése. A ziirjének a
mai Szovjetoroszorszaghan sza-
mos iskoldjukkal, élénk irodalmi
miikodésiikkel ontudatosan ha-
ladnak el6re a nemzeti 1jjasziile-
tés itjan. — Rdcez Lajos: Francia
hatds a magyar protestdntizmus-
ban (folytatas.) Szenczi Molndr
francia eredetfi zsoltarai és dal-
lamai, Kalvin-forditasa; Apdczai
Csere torekvései Descartes esz-
méinek és Ramus tanainak meg-
honositaséara. — Kastner Jend: 4z
olasz filolégia multja és jévéje
Magyarorszdgon. Attekintés a
kérdés torténetén. — Eckhardt
Sdndor: Mawekine, Salamon ma-
gyar kirdly lednya. Jegyzetek a
Magyar Konyvszemlében Luk-
esiestol ismertelett turini kézirat-
hoz., — To6th Béla: Jokai francia
forditdsainak margdjdra. Jokai
francia sikerei nem tiszta irodal-
mi természetiick. Egyrészt politi-
kai okokra vezetheték vissza,
masrészt pedig arra a kériil-
ményre, hogy miiveiben a francia
publikum bizonyos foku exotiku-
mot keresett. Irodalmi értékét a
franeiak kozill Boissier Gaston
nagy atértéssel és taldlé szavak-
kal jellemzi. — Lukinich Imre:
Sayous Edvdrd levele Csengery
Antalhoz. — A kritikai rovatban
Baranyai Zoltdn kivilo szaktu-
dassal birdlja Jean Vic konyvét
(La littérature de guerre).

Dr. Csiiry Bdlint,

REVUE DE HONGRIE, Bpest.
XIX. Année. Tome XXXIV, 1926
julinus—augusztusi szam.

Wlassics Gyula: A kisebbségek
védelme és a nemzetkiozi biztosi-
tékok cimii értekezésében arra
mutat ra, hogy a lanyha kezelés
mellett, amelyben a Nemzetek
Szivetsége a kisebbségek védel-
nmét részesiti, az illeté allamok sa-
jat bels6 kérdésiknek tekintik a
kisebbségek kérdését. A kisebbsé-
gek védelmének mai rendszere
teljesen e¢sédét mondott, amit
eléggé mutat az, hogy a 19 pa-

naszbol, amelyet az utdédallamok-
beli magyarsag eddig a Nemzetek
Szovetségéhez intézetl, esak
egyetlen egy esetben létta helyén
valonak a genfi féorum a kozbe-
lépést. Nem elég a kisebbségek
lojalitasat hangoztatni, hanem az
illeté korményoktol is meg kel-
lene kiévetelni a szerzddések loja-
lis betartését.

C. Hartley Grattan: Grey és az
1914, évi valsdg e. cikkében ki-
mutatja, hogy a volt angol kiil-
ligyminisztert a francia rokon-
szenv és befolyas késztette arra,
hogy orszagat a habortiba vigye.

Huszdr Vilmos: A wvildghdbord
eredete. A vilagtorténelemben

ninesen parja annak a komédia:
nak, amelyet az antant jatszott,
hogy a haborus felelésség kérdé-
sében megtévessze a vilag kozvé-
leményét. Ezt a komédiat azon-
ban esak egy ideig lehetett jatsza-
ni. Még francia irék is kézremii-
kodtek a hazug beallitas diszkre-
ditélasara s ma mar Amerika né-
pe is tisztaban van vele, hogy fel-
iltették, mikor az igazsiag nevé-
ben kovetelték kozbelépését a ha-
boruba. Most DBarnes amerikai
professzor 735 oldalra terjed6, ha-
talmas munkaban mntatja ki,
hogy a vilaghdborat a francia-
orosz osszebeszélés okozta, amivel
a szovetségesek idealista. frazeo-
logiajanak hamissaga egyszers-
mindenkorra be van bizonyitva.
Horvdth Jené: Metternich herceg
és Palmerston c. cikkében az an-
gol-orosz kozépeurdpal vetélke-
dések kezdetével foglalkozik.
Tome XXXV. 1926. szeptember,
Berzevicey Albert: Apponyi Al-
bert gréf tevékenysége az Inter-
parlamentdris Unidban., A nagy
magyar allamférfi 80-ik sziiletés-
napja alkalmabél annak a nagy-
szabasd nemzetkozi tevékenység-
nek, amelyet hazaja érdekében
évek hosszii soran at kifejtett,
egyrészél mutatja be a tudés cikk-
ir6, vazolvan az Iterparlamenta-
ris Uniébeli munkassagat. Mar-
czali Henrik: A blindsok c. cikké-
ben M. Marguneritte-nek hasonléd
eiml munkajat ismerteti, megal-
lapitvan, hogy a szerzd, bar elis-
meri tarthatatlansagat annak az
antant részérél jove megallapi-
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tasnak, mely szerint egyediil Né
metorszagot terheli a felelosség
a vilaghaboruért, ennek kovet-
kezményeit mégsem vonja Je min-
den tekintetben. Baldacci Antal:
Az adriai — balkdni egyensuly
cimen arra mutat ra, hogy Mon-
tenegrot a francia pelitika, meg-
szegve adott szavat, azért dldozta
fel, hogy Franciaorszag Nagy-
Szerbia altal sakkban tarthassa
Olaszorszagot. Horvdth Jené:
Metternich herceg és Palmerston
¢. cikkének befejezé részét kap-
Jjuk, mely Metternichnek a lon-
doni osztrak kovettel folytatott
levelezése alapjan az angol-orosz
kozépeurépai vetélkedés kezdeté-
re vilagit ra.

Tome XXXVI. 1926 oktéber. Al-
cide Ebray: Az Egyesiilt Alla-
mok, ¢ hdbori és a béke c. nagy-
érdekii tanulmanyaban a nagy
amerikai koztarsasagnak a habo-
ruba avatkozasa kérdésével és a
békekotések alkalmaval tanusi-
tott magatartidsaval foglalkozik.
Ismeretes az egykori francia dip-
lomatanak neve, nagy feltiinést
keltett konyve utan: A tisztesség-
telen béke, amely akkora ellen-
szenvet valtott ki 6szinte szdki-
mondasa miatt, hogy Francia-
orszagban nines s konyvarusi

forgalomban. Ramutat arra, hogy .

a szivetségesek megszegték sza-
vukat Németorszaggal szemben a
fegyversziineti szerzédéssel, ami-
kor a birodalmat lefegyverezték,
hogy aztdn barminé békét radik-
tdlhassanak. Barunes mar elobb
ismertetett konyve kapesan ki-
mutatja, hogy a német tenger-
alattjaré haboru csak iiriigy volt
Amerikanak a kozbelépésre, s az
utobbit Wilson két munkaté.rsa.
Page londoni kévet és a hirhedt
House ezredes, valamint az ame-
rikai habords nagyipar er6sza-
kolta ki. Jellemz8, hogy Wilson
meghazudtoldsival Kszakamerika
nem irta ald a békeszerzddéseket
és maig sem lépett be a Nemzetek
Szovetségébe., Az 1919, évi rossz
békéért elsé sorban Wilson fele-
16s, aki kapilulalt a szdévetsége-
sek el6tt, csakhogy eszméje: a
Nemzetek Szovetsége megvaldsul-
jon. Berzeviczy Albert: Apponyi
Albert gréf tevékenysége az In-

terparlamentdris Unié-ban cim
alatt befejezi az eldzé szamban
megkezdett eikkét, hangsulyozva,
hogy a nagy magyar allamférfi
e miikodésével megbecsiilhetetlen
szolgdlatokat tett hazajanak. —
Werkmann Kdroly bdré: Cseh-
szlovdkia megsziiletése. Masaryk
esehszlovak koztarsasagl elngk ,,A
vilagforradalom® e. kényve alap-
jan kimutatja, hogy egész a ha-
bord végso szakaig a szivetsége-
sek benne csak a forradalmart
lattak, akit érdekeik szerint hasz-
naltak fel. Huszdr Vilmos: A tit-
kos diplomdcia drnyékdban ec.
cikkében Isvolski orosz kiiliigy-
minigzter, majd parisi nagykovet
donté jelentéscégi szerepével fog-
lalkozik a habornu el6készitésében.

B.

ROMAN FOLYOIRATOK. 1.
Cele trei Criguri. Revistd de cul-
turd. Director-fondator: Gheorghe
Bacaloglu. Anul VII. Nrul 6-9.

A Nagyvaradon megjelend te-
kintélyes roman folyéirat az
utobbi honapokban kettdos szamo-
kat adott ki. A junius—julivsi
szam vezeté cikkében Bacalogtu
Gybrgy ezredes a roman lelki
egység kiépitésének sziikségérol
értekezik. Kles vonasokkal vazol-
Ja meg azt a szakadékot, mely a
lelkiek terén az OJkiralysagbeli
é8 az erdélyi romansag kozott ta-
tong. Keserit hangon emlékezik
meg arrdl a politizalasi hoébort-
rél, mely a romansag lelkét a ha-
bori utan megiilte és a kozmii-
velddési és erkolesi kérdéseket a
napi politika posvanyaba taszi-
totta. A kisebbségek szilard egy-
ségét 4llitja oda példaként a 1'0-
Illdnbd,g‘ elé, mondvan: ,Mig
romdnsdg korében fbalosaggal du-
hong a testvérviszdly, a kisebbsé-
gek memzeti digyeik és érde-
keik védelmére zdrt egységben
vonulnak fel.”

E sorok iréja cikket kozol Ro-
mdn-magyar népnyelvi kolcson-
hatdsok cimen, melyben mintegy
huszonhirom székely tajszé ro-
méan eredetét mutatja ki, A taj-
szavak nagyrésze Kriza Janos
Vadroéesdk eimii székely népkol-
tési gyilijteményének tajszotara-
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b6l valé és azok betlirendben
a kovetkezoOk: 1. Baldn: szoke sz6-
rii juh. Romanul bdlan: szbéke,
fako. 2. Belicze, bolicze: tiszta fe-
hér barany, melynek a szeme k-
riil nines meg a szokott gyiirtika-
rika. (Haromszék.) Romanul ba-
lea: hab, tajték. (Magyarban is
hasznalatos: ,fehér, mint a * taj-
ték.“) 3. Berbecs: kos. (A Magyar
Tajszotarban is.) V4. roman ber-
bece: kos, irii, bak, 4. Butuk: hor-
dozhaté labkaloda (Udvarhely-
szék.) Nagyobbira tuskobol,
egysébre nem hasznalhaté tonkék-
bol késziil. V5. roman butuc: tus-
ké, eslop, t6, tovabba békd, ldne
¢s mint moédhatdrozé — , kemé-
nyen.” (A gondolat és - jelentés-
beli rokonsag nyilvdnvaldo, ha a
csizmahuzas. nehézségeire gondo-
lunk.) 5. Csobdny: juhaszkutya.
(Udvarhelyszék.) Vé. cioban,
mely romanul ,juhész®-t jelent.
6. Csoma. Gyakran hallani — ir-
ja Kriza —: ,Hogy a csoma vi-
gyen el S meglegyzi: ,talén
pestis?” Vo roman ciuma: pestis.
7. Grdnicza: bikk, vagy eserfa-
zsindely (Haromszék). Granifd
romanul, ,hatdr“t jelent. A kol-
csonzés talan azzal magyarazha-
té, hogy a biikk és csererdéségek
nagyobbdra a hatdron teriiltek el.
8. Jerke (egy éves keeske Harom-
széken) oOsszefiigg az KErdélyben
gyakori Iercan névvel? 9. Kacsu-
la: ,.jaték a gyermekeknél, egy t.
i. allva labai elé veti sapkdjdt, a
tobbi tarsak el akarjak eléle rug-
ni, 6 gondosan igyekszik azt la-
baval megakadalyozni s aki el-
rughatja, némi elénnyel bir.*
(Udvarhelyszék.) - V6. a romén
cdciula: sapka. 10. Kapill (MTsz)
torvénytelen gyermek a romén
copil {gvermek) szébdl. 11, Kir-
ldn: éves - bdrany (Marosszék).
V6. roman cdrlan: barany, esi-
koé. 12. Miora: éves barany (Ud-
varhelyszék) a roman mioard
(barany) sz6bdl. 13. Mutuj: széta-
lan, miveletlen, diirva — gyer-
mek (Haromszék) a roman mut
(néma)-bél. 14. Nands: aki a le-
génynek lednyt, a leanynak le-
gényt szerez kozbenjarasa altal
(Udvarhely.) Vo.
nasznagy, keresztapa. 15, Nemdj,
mit mdj: miért? \Nemdj veszte-

romén ndnag’

getém red a szdt®, vagy ,,mit maj
vesztegetém stb.“ (Udvarhely-
s2ék.) Vo. a roman ,nu mai® 16.
Nunta: mennyegzd (Hétfaln) a
hasonlé jelentéstt roman ,nunta“-
bol. 17. Povesztdl: fecseg (Magyar
Nyelvér 43, évf. 167 1.) A roméan
»a@ povesta” (mesélni) igébdl. 18.
Rézsnyicze malom: kézi malom
és kdsatoré malom; puszte épi-
tetlen malmot is neveznek igy. A
hasonlé jelentésit roman ,rajni-
ta“-bol, Mar Kriza meglegyzi:
»Olah eredetii sz6 Udvarhelyszé-
ken)* 19. Szemunczia: ,elment
minden szemuneziastél® = dgy
elment, hogy egy magjae se mara-
dott. (Udvarhelyszék.) A roman
»S@muntd“ (mag) szobol. Kriza
megjegyzi: ,0lah  szarmazasn
s20.“ 20. Szpurkdt: csunya, pisz-
kos” értelemeben Szalontan is
hallani s Wjabban Sipos Domokos
Istenem, hol vagy? cimnii elbeszé-
lés-kotetében is eléfordul. (Kala-
ka kiadasa, Kolozsvar 1923) A
hasonld jelentésii -roman (tissta-
talan, ronda) ,spurcat“-bol. 21,
Szurdia. lednyjat, vagy drusza.
(Cdvarhelyszéken ritkan.) Vala-
mi Gton-médon a romén (férje-
zett), ,.surata“-bol. 22. T'desd, tacs-
ko: bamész, malészajua. Tdesog:
szdjtatva bamészkodik. Betdcesol,
letdesol vkit: elnémit, (Harom-
szék.) Valamennyi a roméan ,ta-
ce” (hallgat) igébél.

Ugyanesak ebben a szamban
Vdth Jdnos megkezdi részletes
kézmiivel6dési krénikait Buda-
pestrél s a folyéirat szerkesztésé-
ge 2500 lejes palyazatot hirdet
valamelyik nyugat-romaniai va-
108 néprajzi adatainak dsszegyiij-
tésére. A palyézat érdekessége az,
hogy nem tesz kiilonbséget az
cgytittlako népek kiozott és egy-
séges néprajzi munkdra hivje fel
az érdeklodéket. A szemlerovat-
ban a Pdsztortiz, A Hirnok, Va-
sdrnap és Korunk cimii erdélyi
magyar folyéiratokrél talalunk
ismertetést.

8-9-ik szém  érdekessége
Kristéf GQGuyiorgy dr. kolozsvari
magyar egyetemi tanir -eikke,
melynek cime: Balassa Bdlint és
a romdn népkoltészet. A cikk je-
les magyar lirikusunknak azzal
a két versével foglalkozik, me-
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lyekrdl koéztudomésn hogy roman
népdalok zenéjére és mintajara
irodtak. XKristéf egyetemi tanar
tanulménya végén felszdlitja az
illetékes romén tudoés koroket,
hogy kutassak fel a szoban forgd
két roman népdalt, melyeknek
«ls6 sorait a magyar bibliografu-
sok igy olvasték: ,,Savu, ma, lasa
‘n casd fata® és ,,Ciob#nita ro-
manc# isi plingea ocle riticite.”
Megjegyzi, hogy a jelek utan itél-
ve, a két népdal a XVI-ik szazad-
ban kozismert volt, Az utébbi va-
16ban ismeretes még ma is és mu-
ssikéja egyik legmiivészibb alko-
tdga a romén népzenének,
Péchy-Horvdth Rezsé jugosz-
laviai kozmiivel6dési leveleinek
kozlését kezdi meg, Elso levelében
megdlldpltja hogy a jugoszlaviai
szlav kultira hataroz.ottan ha-
nyatlasnak indult és egészen el-
szigetelédott. Mig Roménidban
az orszagld faj kdzmiivelddésének
képviseldi kisebb-nagyobb mér-
tékben kapesolatot kerestek és ta-
laltak a kisebbségi kozmiivelddés
Lunu,]‘uval addig Jugoszlavia-
,gdn a szlév irék és miivészek be-

tegesen tartdzkodnak kisebbségi

kolléeghiktol. A kisebbségi kézmi-
velddés sz0sz6léi ismételten koze-
ledtek szlav  testvéreikhez, de
visszautasitasra talaltak. A ki-
sebbségeket sujté kultiralis el-
nyomatis aldl azottani romdansag
sem kivétel. A Jugoszlavml giral-
mas éallapotokra nézve jellemzd,
hogy a magyarsig hat naplldp.]a
kozill megmaradt négy napilap is
élet-halal kazott vergodik és Ju-
goszlavia egyetlen valamire valé
magyar folyéirata, ‘a Vajdasdgi
Kultira, alig két honapi 1ét utan
kénytelen volt besziintetni megje-
leneset A jugoszliviai magyar,
romén és német klsebbsegx irok
tudjak, hogy csak sajat nemzeti
kozmiivelédésitk fentartasa biz-
tosithatja létiiket, a nagy nyomor
el6l azonban kénytelenek egyre
szamosabban kiilféldre koltozni.
Mig Erdélyben a régi magyar
irodalmi egyesiiletek folyton-
folyvast er6sodnek, Jugoszlavia-
ban egyetlen kisebbségi irodalmi
egyesiilet sincsen.

Kiilonos jelénség, hogy a szlav
¢s magyar aktivistak és dadais-

tak nagyszeriien megértik ogy-
maést. Az aktivistak Csuka Zoltdn
vezetése alatt 4llanak s f6fészkiik
Ujvidék, ahol U¢ eimfi folydira-
tuk is megjelenik. A dadaistak
vezére a nagybeeskereki szérma-
zésu Tokin Boskd s székhelyiik
Belgrad. Sajatos mozgalom a Ze-
nit cimen kozismert zdgrabi fo-
lyéiratrol elnevezett és Mikics
parancsszavara hallgaté zenitie-
mus is, mely hiven a pdnszldy
tortenelembolcseiethez,  Eurdpa
balkanizdldsdt (elszldvositdsdt}
téizte ki céljdul, Hagsonlpan a nagy
szlav  gondolatot szolgélija a
jubilalé Matica-kszmiivelodési
egyesiilet is, melyet még a régi
magyar uralom alatt alapitott a
panszlav mozgalom. Megannyi je-
le annak, hogy azerdélyi magyar
kozvéleményben tért hodité ma-
gyar-roman egymdésrautaltsfg és
egyiittmiikédés gondolata életre-
valé programm, mert a nagy
szldv egység valdban fenyegetd
veszedelem.

2. FAMILIA. Megjelenik havon-
ta egy szerkeszté bizottsdg veze-
tése alatt Nagyvdradon. Szerkesz—
i6je: M. G. Samerineanu. 1. évf.
1—5. szdm.

A folyéiratot M. (. Samarine-
anu alapitotta ez év elején, aki
évekkel ezelott a Cele trei Criguri
fészerkesztéje volt. Régi hive a
magyar-roman kozeledésnek s
mint ilyen, Bacaloglu ezredes ta-
nitvanya. Az imperiumvaltozas
kezdetén nagy eréfeszitések aran
osszehozott egy egyesiiletet, mely
Erdélyrészi Hivatdsos Irok, Uj-
sdgirdk és Mivészek Eguestileté-
nek nevezte el magat és Nagyva-
radon alakult meg. Célja lett vol-
na, hoﬁv nemzetiségre valo tekin-
tet nélkiil kebelébe tomoritse az
erdélyrészi hivatdsos irokat, wuj-
sdgirékat és mivészeket, hangsu-
lyozva a magyar-roméan érdekks-
z0sséget. Magyar elnske P. Gu-
ldesy Irén, roman elndke pedig
M. G. Samarineanu lett. Csakha-
mar be kellett latnia, hogy tidl-
koran kezdett a lelkek kiegyenli-
téséhez és anélkiil, hogy egyetlen
lépést tehetett volna elére, meg-
alakuldsa utan rovidesen Ossze-
omlott.
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Ilyen elézmények utdn béarki
azt hihette, hogy a Familio 1s a
régi békiilékeny szellemben fog
megindulni. Sajnos azonban mar
a kezdet-kezdetén rTossz jelben
gziiletett meg. Mint ismeretes, a
mult szizad masodik felében Fa-
milia cimen. mar jelent meg
Nagyvaradon Vulcan Jozsef szer-
kesztésében egy romén kézmiive-
16dési folyéirat, mely a maga ko-
riban Magyarorszig egyetlen ro-
méan irodalmi organuma volt.
Samarineanu folyodirata ezt a la-
pot akarta feléleszteni, Vulean
Jozgef bzvegye azonban az elsd
szam megjelenése utan tiltakozott
az ellen, hogy a nagyrabecsiilt ne-
vet mas alapitas elkélesondzze és
stilyos erkolesi kihagasnak ming-
sitette a lapeim atvételét. Ered-
ményteleniil. A lap megjelenik
és gy latszik, hogy alapos mun-
kat kivan végezni. A magyar iro-
dalombédl is kozol forditasokat.
Elsé 6t szamaban a kovetkezd
magyar forditasokat talaljuk:
Karinthy Frigyes — Foldrajzora
2842-ben Emin Asant6l (George A.
Petre) és Rdkosi Viktor — Az
alapité J. Constanivesen-Delaba-
iatol, A 3-ik szamban Tabéry Gé-
za rovid életrajzi ismertetést ir
Karinthy Frigyesrdl. Ismerteté-
sében tobbek kozott Igy irtok i
cimi kotetével kapcsolatosan a
kivetkezoket irja: ,Az elsd ki-
+dés két honap alatt eifogyott, a
kiadd kénytelen volt wjabb Kki-
adést késziteni s azdéta a még
Gjabb kiadésok egymast érik. Ka-
rinthy Frigyes neve egyszerre
egész Magyarorszdgon  ismere-
tessé iett. 4 napilapok zsiros ho-
nordriumokat fizettek apré no-
velldiért és cikkeiért, = melyek
fuitaban megannyi mnapirenden
levd problémat targyaltak., Ka-
rinthy azonban nem hitte el ma-
gat. Nem sietett a népszervséget
apré pénzre vdltanil“

Szerény véleményem szerint ez
az ullitas nem allja meg a helyét,
mert alig van magyar ird, aki
magat jobban tudna adminisz-
tralni, mint éppen Karinthy Fri-
gves, Ertékét nem lehet kétségbe
vonni, de megvan ¢kelmének isa
maga helye az j magyar iroda-
lomban és szilard meggys6zédé-

sem, hogy — mint azt Tabéry Gé-
za teszl emlitett cikkében — Ka-
rinthyt nem volna szabad az ide-
gen nyelvi  olvasck elGtt Mik-
szdth és Gdrdonyi mellé dllftani,
mint ahogy szellemben és észja-
résban nem is sok koze van azok-
hoz. Megfontolandd, hogy a ro-
méan olvasd az ilyen ismertetések-
b6l alkotja meg véleményét a ma-
gyar irékrél és kdar volna hiu di-
csekvésbdl, vagy barati elfogult-
s4gbdl olyan irékat bemutatni a
magyar észjaras képviseloiként,
akik ismertek és valoban nagyon
sok pénzt keresnek ugyan, de még
elszamolni valéjuk van a mélyrél
fakadé magyar hagyomanyokkal
és magyar. gondolkozassal. Miért
allitjuk be a roman olvaséd - elétt
Karinthyt a magyar Caragialé-
nak, mikor ez a kitijntetés Mik-
szath Kalmant illeti meg? Ezt a
megjegyzést azért lattam sziiksé-
gesnek, mert a Familia a cikk
kozlésével egyiddben bejelenti,
hogy Tabéry Géza allandé mun-
katarsainak soréba lépett.

A lap 4-ik szamaban Petrescu
Cézdr ir vezet$ cikket a Féldiro-
dalma eimen. Vitatja, hogy-az
agynevezeft ,modern” irodalom-
nak vissza kell térnie a természet
szépségeihez, az anyafoldhoz. A
moldvai, magyaralfoldi és bajor-
orszagi paraszt észjarasa azonos
és csak ezeknek szellemébdl vird-
gozhatik ki az az egészséges és
torvényes internacionalizmus,
mely az emberi szolidaritis elvét
van hivatva  hirdetni az iroda-
lomban. Emin dsan (George A.
Petre) elismeréssel emlékezik
meg arrol a Magyarorszagon be-
hozott és teljes szigorral gyako-
rolt térvényrél, mely a pornogra-
fiat biinteti és hasonldé torvény
megszavaztatdsat sirgeti Roma-
nigdban is,

Vannak tehét eikkek, melyek a
magyarsagot targyilagosan emle-
getik a Familia hasabjain, ugyan-
akkor azonban érthetetlen, hogy
az 5-ik . szém, a Nagyvaradon
megalakult Eminescu-szobor-bi-
zottsag megalakulasarél és eloké-
szité munkajarol irva, annak tag-
jai kéziil tendencidzusan kifelejti
a magyar irékat és miivészeket.
Miért? Hiszen a bizottsag tagjai-
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nak sordban Tabéry Géza is he-
lyet foglal, kinek irodalmi kozre-
mikédesét kevéssel azelétt nagy
orommel Jelentette be olvasdéinak
a szerkebztoseg Szeretnenk hinni,
hogy itt semmi hiba nines a kré-
ta, — illetve az Oszinteség koriil.

Keresztiry Sdndor.

SZAZADOK. 1925. 7—S8. sz. Red-
lich Oswald: Savoyai Jend her-
ceg. R. O. bécsi egyetemi tanar-
uak, a béesi tud. akadémia elno-
kenek a M. Tort. Tarsulatban
1925, jun. 8-4n tartott eldadasa. A
Habsburgok kivalé hadvezérének
és allamférfianak révid és mes-
teri jellemzése. — Balogh Joldn:
Mantegna magyar wvonatkozdsi
portréi. Mantegnanak, az olasz
quattrocento egyik -legnagyobb
arcképfestfjének Janus Panno-
nine és Matyés kirdly portréirél
s azok madsolatairél irt nagyon
becses és kimerit6 mivészettor-
téneti tanulmény, mely gazdag
irodalmi anyag fe]ha.sz.nala.saval
késziilt, 14 kép illusztralja az ér-
tekezést 8 tablan. — Herzog Jo-
zsef folytatja és befejezi az el6bbi
fiizetben emlitett értekezését. —
Torténeti irodalom. Hdzi Jend:
Sopron sz. kir. wvdros torténete.
I. rész. 2—3. kotet Oklevelek 1407-
1452. (Sopron. 1923—24)) Mdlyusz
Elemér nagy elismeréssel gzdl a
szerkeszté munkajarél s arrdl az
aldozatkészségrol, mellyel a va-
ros torténetirodalmunkban hianyt
pétlé anyag megjelenését lehetd-
vé tette. — Payr Sdndor: A du-
ndntuli ev, egyhdzkeriilet torté-
nete. 1. kotet. (ySopron 1923.) Ism.
Szelényi Gdon. A hatalmas (982
L) kotet az 1522—1647. évek torté-
netét foglalja magéba s mintegy
osszefoglaldsa, rengeteg uj adat-
tal bévitve, szerz6 évtizedes egy-
haztorténeti munkassaganak. Kii-
Ion targyalja az egyes egyhaz-
kozségek s kiilon az egyhazkerii-
let altalanos torténetét s igy el-
keriilhetetlenek a gyakori ismét-
lések., — Emtékkb‘nyv Berzeviczy
Albert iroé makodesenek félszd-
zados évforduldja tinnepére. (Péecs
1925) A miskolei (eperjesi) jog-
akadémia volt és Jelenlegi ta-
narai irtak e kotetet annak meg-

iinneplésére, hogy B. A. 50 évvel
ezelott az eperjesi jogakadémia
tanaraként kezdte meg palyédjat.
Szerkesztette Bruckner Gyézé. A
dolgozatok javarészben a jogtu-
doméanyok  korébe tartoznak.
Tort. tdrgynak: Horvath Odon-
nek Bredeezky Samuelrél irt
életrajz-részlete; Bruckner Gyé-
z6: A Thokoly-esalad késmarki
maganfildesurasaga; Putnoki Bé-
la: Igazsagszolgdltatasunk a cé-
hek idejében. —'Heischmann, E.:
Dic Anfinge des stehenden Hee-
res in. Osterreich. (Wien. 1925.)
Gazdag levéltari anyag feldolgo-
zasaval rajzolia a zsoldos katona-
sagbél az allandé hadseregre va-
16 atmenetet, mely a XVI. sz. vé-
gcn és a XVII elején ment vég-
be. Az ismerteté (-6 -6) a-munka
érdemeinek elismerése mellett ki-
fogasolja, hogy a magyar viszo-
nyok nem talaltak megfelel6
méltanylasra, melyb6l hibas meg-
allapitasok kovetkeztek. — Eck-
hart Ferenc: 4 béesi udvar gaz-
dasdgi politikdja Magyarorszd-
gon Mdria Terézia kordban. (Bp.
1922. Budavari Tud. Tars.) Szerzé
elsorangia munkat végzett, midon
e kotetben gazdag levéltari anyag
s az eddigi foldolgozasok alapjan
kerek képet ad Maria Terézia
gazdasagi politikajérol, mely Ma-
gyarorszag'ot Ausztria gyarmaté-
va igyekezett siillyeszteni, Ismer-
tetoje (Paulinyi Qszkar) kiemeli,
hogy a munka a lehetd legalkal-
masabb arra, hogy egy szélesko-
ri munkaprogrammnak kiindulé
pontja legyen. Nehany éve van
mar szeminarium, melyben a gwz-
dasagtorténeti kutatas &llando
otthonra talalt s melynek mun-
kissdga e kérdést részleteiben is
megvilagithatja, esak legyen té-
nyezo, mely a munkak kiadasat
lehetové tegye.— Kapossy Jdnos:
F. 4. Hillebrandt, 1719—1797. (Bp.
1924. Budavari Tud. Tars.) Hille-
brandt 1757-ben keriilt a m. kir.
udv. kamara épitészi allasidba s
kozel négy évtizeden keresztiil
esaknem minden Allami és ma-
ganépitkezéssel egybe van forrva
neve. A pozsonyi var épitése, szé-
mos pozsonyi palota, a budai kir.
falota, a nagyvaradi plispéki pa-
ota és székesegyhaz, stb, mind
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az 6 miivészetének bélyegét hor-
dozzak., Kapossy e vazlata, mely
levéltari kutatasok alapjan sok
Wj adatot ad, igen alkalmas arra,
hogy egy altala megirandé nagy
monografia alapjaul szolgiljon,
mely sok tekintetben elére fogja
vinni a XVIII. sz. épitéstorténe-
tét. — Beniczky, Lajos visszaemlé-
kezései és jelentései az 1848—49-
iki szabadsdgharcerdl és a tét moz-
galomrdl. Sajté . ald rendezte
Steier Lajos. (Bp. 1924. M. Tort.
T4ars.) Ismerteti Miskolczy Gyula.
Ez emlékiratok szerzfje, mint
honvédezredes 8 mint a banyavi-
dék kormanybiztosa eldkeld sze-
repet jatszott a szabadsaghare-
ban s visszaemlékezései mar ez
okbél is elsbrangd fontossaguak.
A vilagosi fegyverletétel utan
varfogsagban irta emlékiratait,
melyek késziilését a béesi kor-
manyhatalom élénk figyelemmel
kisérte. Orék kar, hogy a tot moz-
galmakra vonatkozo foljegyzések
1849. jan. 5-t6l a szabadsaghare
végéig terjedd része elkallédott.
Beniczky mint kormanybiztos a
panszlav agitaciot a Felvidéken
szépszerével artalmatlannd tette
s Gorgey téli hadjératatol kezdve
a vilagosi fegyverletételizg Gor-
gey mellett volt, mint torzstiszt s
nem egyszer nyert fontos meg-
bizést. Némileg csokkenti az em-
lékiratok értékét, hogy . 6rei ré-
szére készitett memorjaiban sze-
repét néhol szépiteni igyekezett,
ami a megbizhatésdg rovasara ir-
haté, bar Beniezky &szinteségé-
ben nines okunk kételkedni. Ki-
egémzitik az emlékiratokat Be-
niezky 1848—49-iki hivatalos je-
lentései, melyek mellett Steier az
Almassy-féle tsszeeskiivés fonto-
sabb iroméanyait is felvette kote-
tébe, melyekbdl kitiinik, hogy
Asbdth Lajos volt honvédezredes
anyagl érdekbdl tortént druldsa
juttatta bdrtonbe az Gsszeeskiivés
résztvevdit, kdztiik Beniczkyt is.
Az dtven ives kétetet, melynek ki-
adasaért a M. Tort. Tarsulatot
elismerés illeti meg, ' terjedelmes
osszefoglalds és életrajz el6zi
meg. — Grof Tisza Istvdn mun-
kdi. 4. sorozat. I1. kitet. Levelek.
(Bp. 1924. M. Tud. Akad,) E kitet
Tiszanak 1914, jun.-dec.-i levelit

tartalmazza s mint kdtforras
egyarant fontos a magyar belpo-
litika szempontjabél, . valamint
kiilpolitikai tekintetben is. E le-
velekbdl latszik, hogy Tisza a mo-
narchia . kiilpolitikajanak egyik
legfontosabb tényezdje volt. Ro-
man szempontbél kiilonos érdek-
l6désre tarthatnak szamot a ro-
man nemzetiségi képviselokkel

-és fopapokkal az iskolaiigy, koz-

igazgatas és igazsagszolgaltatas
kérdéseiben folytatott targyala-
sok, valamint Tiszanak Berch-
toldhoz, Buridnheoz s Czernin bu-
karesti nagykovethez intézett le-
velei, (Ismerteti -ch -e.) — Breit
Jozsef: A magyarorszdgi 1918—19.
évi forradalmi mozgalmak és a
voros hdboru tortémete. 1. kotef.
(Bp. 1925. Hadtort. Levéltar.)
Szerzd hivatalos adatok alapjén,
mint katona, féként katonai
szempontok eldtérbe helyezésével
minden szépitgetés nélkiil irja
meg a forradalom és kommuniz-
mus torténetét. — A Tdred-ban
Arday Pdl: Borsod megye szerc-
pe o hegyaljai zendiilés idején
cimmel érdekes adatokat tala-
lunk az 1697. évi folkelés Borsod
megyei részérdl, valamint a zen-
diilés leverésére kiildott katona-
sadg altal okozott és soha meg
nem téritett kdrokrdél. — Végiil
Lukinich Imre meleg hangi meg-
emlékezését taldljuk Mdrki Sdn-
dorrél, a magyar térténetiras
nagy halottjarél, ki — bér elsza-
kadt téliink — de szive visszava-
gyott mindig XKolozsvarra, hol
életének hérom évtizedét élte le
és nagy értékli s
mennyiségii. munkainak
gyobb részét irta.

1925. 9—10, sz. Angyal Ddvid:
Gréf Széchenyi Istvdn ifiitkort
napldi. 18141825, A M. Tort. Tar-
sulat kiaddsdban Viszota Gyula
szerkesztésében jelent meg két
kotetben, Ezek megjelenése al-
kalmabdl Angyal szép tanulmany
keretében fejtegeti Széchenyi if-
jusaganak elsé kiizdelmeit. Egy
onmagat mar ifjikoratél kezdve
figyel6 s Oonmaga irant nagyon
szigordi mértéket alkalmazé lélek

bamulatos
legna-

toprengései — melyek sokszor
onkinzasig fokozdédtak — tarul-
nak elénk; ezt azonban — mint
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Schaffer Karoly orvostanir 1923-
han megjelent értekezésében (Gr.
Sz. 1. idegrendszere idegorvosi
megvilagitdsban) teszi — psicho-
pathids jelenségnek, terheltség-
nek nevezni nem lehet s erés tul-
zas Széchenyit az elmezavarra
diszponaltnak és az ,0ngyilkos-
sag koéros kényszergondolatiban®
szenveddnek mindsiteni. Az ideg-
orvos diagnézisa pusztan torténe-
ti adatokon alapul s mivel a tor-
téneti adatokhoz a torténettudods
is Jogmult hozzaszolni, ez alapon
szerz0 joggal allapitja meg hoz-
z4széldsdnak  illetékességét. —
Kumlik Emil: Melyik pozsonyi
hdzban alapitotta Széchenyi az
Akadémidt? Adatai alapian szer-
26 megdllapitja, hogy a Mlha]y-
kapu elétt all6 régi kolostoré

letnek emeleti legnagyobb (ll)le-
gyedik) termében folyt le a ma-
gasztos torténelmi aktus. Ebben a
hézban székelt a XIX, sz. hhszas
éveiben a vaArmegyei hatésag. —
Sebestyén Jozsef: A székesfehér-
vdri prépostsdy és kdptalan egy-
hdzi kivdltsdgai. E terjedelmes
dolgozat Szt. Istvan idejétsl kezd-
ve 1777-ig targyalja a nagytekin-
télyli prépostsag és kaptalan ki-
valtsagait. A pilispokség felallita-
saval (1777) a prépostsag kivalt-
sagos helyzete megsziinik s va-
gyona részben a piispokség, rész-
ben a kegyes lanitérend birtoka-
ha keriil. — Térténeti irodalom:
Emlékkényv Grof  Klebelsberg
Kuno negyedszdzados kultirpoli-
{ikai mitkodésének emlékére. (Bp.

1925.) Ez Emlékkonyv Klebelsber-

get nem mint minisztert, hanem
mint a magyar kultarpolitika
diadalmas hareosat, mondhatjuk
vezérét tinnepli. Az az élénk tu-
doméanyos munka, mely a tudva-
levé nehézségek daeara Magyar-
orsziagon f6ként a térténelmi iro-
dalomban folyik, igen sok tekin-
tetben Klebelsberg érdeme, ki
er6t, faradtsagot nem kimélve
minden életrevalé kulturmozgal-
mat partfogol, legyen az Torté-
nelmi Tarsulat, béesi t{orténelmi
intézet, berlini magyar intézet,
Orszagm Levéltar, balatoni bio-
légiai allomas, stb. Otven kisebb-
nagyobb térténeti és torténeti vo-
natkozésa értekezést tartalmaz a

40 ives kétet Lukinich Imre szer-
kesztésében. Az irék kivétel nél-
kiil egyetemi tanarok és a .
Tud. Akadémia tagjai, tehat a
magyar tudomanyos vilag rep-
rezentansai. Helyiink nem engedi
meg, hogy a gazdag anyag folott
szemlét tartsunk, pedig értékes
célkittizéseket, fontos tenymegal-
lapitasokat talalunk ez értekezé-
sekben. A kotetet Gdrdonyi Al-
bert ismerteti. — Moravesik Gyu-
la: Szent Ldszlo lednya és a bi-
zdnci Pantokrator monostor. (Bp.
Konstantinapoly. 1923.) Ism. Rel-
kovie Néda. munka, mely a
konstantinapolyi magy. tud. inté-
zet kozleményeinek 7T—8. fiizete-
ként jelent meg, Szent Laszl6é Pi-
roska leanyéanak, ki tudvalevileg
Komnenos Janos gorog csaszar
felesége volt, életét és az altala
alapitott kolostor torténetét dol-
gozza fol a torténelmi katfék lel-
kiisméretes folhasznalasaval, —
Toth Zoltan: Mdtyds kirdly ide-
gen zsoldos serege. (A fekete se-
reg.) Bp. 1925. Szerzé gondos ku-
tatasok alapjan eddigi tudasunk-
kal ellentétben egészen 1j ered-
ményekre jut. Megallapitasai sze-
rint — s érvei egészen meggyo-
z6k — Matyasnak volt ngyan 4l-
landé zsoldos hada, de ez esak kis
szamban volt gyalogos, nagyobb
szamban lovas s ,fekete sereg®-
nek csak a nagy kiraly halala
utan nevezték megmaradt toredé-
két. Ism. Zsinka Ferenc. — Miil-
ler Georg. Die Tiirkenherrschafi
in Siebenbiirgen. (Nagyszeben.
1923.) Az erdélyi fejedelem és
porta kozotti viszonyt rajzolia
foként az Erdélyi Orszagey. Em-
lékek és a Torok-Magyarkori al-
lamokmanytar kotetei alapjan. —
Horvdth Odon: Bredeczky Sd-
muel élete. (Bp. 1924.) Szeretettel,
tulsagos részletességgel megirt
életrajza egy protestans lelkész-
nek., Ismertetje (Mdlyusz Ele-
mér), bar elismeri gondossagat,
hibaztatja kritikatlansagaért. —
Nddor Imre és Weyde Gizella:
Die zweihundertjihrige Dreifal-
tighkeitskirche in  Pressburg.
(Bratisiava, 1925) A pozsonyi
Szenthiromsag-templom és ko-
logtor 200 éves jubileumara ké-
sziilt alkalmi fiizet. Sok @) adata
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mellett az Akadémia alapitasaval
valé kapesolataért (l. fontebb
Kumlik cikkét) megérdemli ér-
deklddésiinket.) — Divald Kornél:
Felvidékz sétdk, (Bp. Szt. Istvan-
Téars.) A Felvidéki ismert mii-
torténésznek 20 évi vandorlasa-
16l és gyiijtésérdl szolé memodr-
szerii kalauz Felsd-Magyaror-
SZAL Té geszetl emlékeiben, — Mo-
hdcsy Béla: m. kir. dilamvas-
utek a wvildghdbordt alatt. (Bp.
1925, Hornyanszky V.) Szakszerit
vazlat a magyar vasutak teljesi-
tokepessegerol a viladghaboru
alatt. — Miskolczy Istwdin: A ko-
28kpori kereskedelem torténete.
(Bp. 1926. Szt. Istvan-Tars.) Nép-
szerit modorban, a nagykoézonség
részére  készilt asszefoglalas,
Gdrdonyi Albert, bar érdemeit
méltanyolja, rémutat hianyaira
s arra, hogy .a  formaba ontése
nem eleg gondos, — Hermann
Wendel: Der Kampf der Siidsla-
wen um Freiheit und FEinheit.
(Frankfurt. 1925.) Xz oétven ives
kotet azt a gondolatot akarja bi-
zonyitani, hogy Jugoszlivia ala-
kulasa a torténeti er6k természe-
tes hatidsibdl kovetkezett s a dél-
szliv népek nemzeti egységének s
az osszetartozds tudatanak kovet-
kezménye, amely tudat nemzedé-
keken keresztiil megvolt benniik.
Miskolczy Gyula szerint az el6tt,
akl a délszlav népek torténetét
ismeri, tisztan kell, hogy alljon e
tétel hamis volta, mivel kétség-
telennek latszik, ,hogy a jugosz-
lav 4llamot egyetlen népelemének
a szerbségnek, bamulatramélté
impenahstd Osztone hozta l1étre”

Tdrcd-ban Lukinich Imre
1925 évi fotitkari jelentése, Al-
ddsy Antal-nak a magyar protes-
tans egyhaztorténelem érdemes
munkisanak és nesztoranak, Zsi-
linszky Mihdly-nak ravataldanal
mondott bicsiztatdéja és Lukinich
Imre megemlékezése talalhato
Szentkldray Jenérél. Ertékes és
nagyterjedelmii irodalmi miiko-
dést fejtett ki a Bansig torténe-
tére vonatkozdlag. Temesvaron
hunyt el mint a csanadi egyhaz-
megye nagyprépostia.

Dr, Ferenczi Miklos.

TERMESZETTUDOMANY!
SZEMLE. (Vildgproblémdk a leg-
ujabb természetiudomdnyos kény-
vekben és folydiratokban.)

1. Hirbiger szdmos égi tiine-
ményt, tovibbd a esillagok és
Naprendszeriink keletkezését a

vilagtérben jelenlevé, kiilonbozo
nggységﬁ - jégtestekkel wmagya-
TazZA.

Prey pragai csillagasz volt az
els8, aki. Hérbiger glacidlkozmo-
gonidjdt (V. 6. Olasz, Vilagprob-
Iémiak 16—18. 1.) diadalttjaban
megallitotta. Mivel a glacialkoz-
mogonia féleg a laikusra hat-
nagy vongzgerdvel, sziikség volt
egy olyan konyvre, mely minden,
a glacialkozmogoniatél sajat ér-
dekében  megszdlaltatott tudo-
manyagat szakvelemenyre kény—
szerit, BEgy ilyen kényv_megira-
sara Kienle, Nilke és Hoffmeis-
ter esillagaszok, Hummel geolo-
gus és Kiihle meteorologus val-
lalkoztak s, Weltentwicklung
und Welteislehre* ecimen (Die
Sterne kiadasa. Berlin-Potsdam.
Ara 550 marka) nemrégiben ki
is adtdk. Aki a konyv kiilsnben
is nagy erudiciét nydjtd fejeze-
teit figyelmesen dtolvassa, eso-
délkozni fog ama merészségen és
lelkiismeretlenségen, mellyel Hor-
biger és hivei a glacialkozmogo-
nidt mai napig is népszeriisitik.

2. Russel szerint cgy csillag
nem-vilagité kodtémegbdl kép-
zodik, osszehuzdédéisa utan lassan-
ként izni kezd s mint viros orids-
esillag l4thatéva lesz. Kovetkezd
fejlodesében héemelkedéssel kap-
csolatosan o6sszehuzdédik mindad-
dig, mig az 0Osszehuzédds nem
képes mar a kisugarzas altal oko-
zott hdveszteség potlasara. A esil-
lag végre u. n. térpe Aallapotaba
1ép, hogy aztin egészen kihiiljon.

A csillagok fejlédését magya-
rdzo (Russel-féle) elmélet koriili
vitik (Russel, Jean, Eddington)
arra kényszeritették HEddingtont,
hogy a Russel-féle elmélet-médo-
sitasara beterjesztett javaslatit
visszavonja, sot hogy azt tanitsa,
hogy minden csillag a magasabb
fizika €értelmében idovel elég, az-
az tomege az évezredek folyamdn
dtalakul energidvd,

Jean, aki leguJa.bban egy igen
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értékes, de nehezen népszeriisithe-
t6 csillagfeilédési elméletet alli-
tott fel, szintén azt tanitja elméle-
tében, hogy a tomeg energiava
alakul a esillag bensejében. Azon-
ban eltér az Eddingtonnal egy
véleményen levé Russel-t6l. Rus-
sel ugyanis azt allitja, hogy az
anyag bizonyos hémérsékleten til
elnyeri az energidba vald diala-
kulé képességet. Jean szerint vi-
szont ez ‘nem 4llithaté minden
anyagrol, hanem az a helyes meg-
Allapitas, ha azt mondjuk, hogy
vannak anyagok, melyek képe-
sek energidvd dtalakulni, mdsok
meg nem. Igy a torpe stadium-
ban levdé ecsillagok anyaganak
nagy szazaléka Jean szerint kép-
telen energidba atalakulni. -

3. Naprendszeriink keletkezégé-
nek magyarazasira nines fizikai-
lag tarthaté elméletiink, mint
Nolke legutébb kimutatta. A leg-
ujabb fizikat kell bekapesolnunk.
Eddig minddssze annyit lehetne,
mint elég biztosat leszogezni: a
voros orias csillagok hatalmas
gazgbmbijei megfelelni latszanak
a Kant-Laplace-féle 6skédnek ..
Ez azonban vajmi kevés.

4. Azt latjuk, hogy ecsillagok s
csillagrendszerek pusztulnak el
De vajjon nines-e egy orokds
kérforgds e folyamatoknal? Ha
Gszintek akarunk lenni, jegyezte
meg 1926, szept. haviban tartott
berni el6adasiban Hoppmann
csillagasz, ki kell Jelenteniink,
hogy a folvetett kérdésre jelen-
leg nincs felelet. Nem ill egyéb
rendelkezésiinkre nehany szelle-
mes, de iires spekulacional (Nerst
és Wiechert foltevései). Ugyan-
is foltevéseik foliilvizsgilaséra
nines semmiféle megfligyelési
anyagunk.

5. Sokkal érdekesebbek és biz-
tosabbak az elemek Keletkezésé-
nek vizsgdlatai.

1919-ben Rutherfordnak sikeriilt
a nitrogén-atom mesterséges szét-
bontasa. A radioaktiv alfa-ré-
szecskék bombazisa a nitrogén-
atombd] is hidrogén atommagva-
kat hasitott le. Azaz jel adddott
arra nézve, hogy azelemek hidro-
génbdl vannak f6lépitve, mint azt
Prout és Meinecke sejtették. 8 a
hidrogén a tovabbi vizsgalatok-

nal is ugy- tintette fol magat,
mint 6selem, ,,proton.*

Eleinte a bor, fluor, natrium,
alumininm és -foszforszétbonta-
séanal mutatkozott. 1922-ben a
magnézinmnal, siliciumnal és a
berylliumnal. Sét sikeriilt & szén
(egy tiszta  hélinm-sokszoros)
mesterséges szétbontasandl is a
hidrogén részecskék megfigyelé-
se 8 ezzel talajt vesztett az a
foltevés is, hogy bizonyos atom-
magvak kizar6lagosan alfa-ré-
szeeskékbdl allanak.

Rutherford és Chadwiek évek-
kel ezel6tt tett szkeptikus kijelen-
tése ellenében ma mar bizonyos-
nak ldtszik az atomszétbontds le-
hetésége minden elemnél, s6t
minden eddig megvizsgalt elem-
nél a szétbontassal kapesolatosan
mutatkoztak a hidrogén részecs-
kéket jelz6 gydngébb scintilla-
cidk.

Az atombontds t6bb esetben
atomépités, amennyiben az alfa
részecskékbdl eltalalt mag egyes
esetekben ezzel egyesiil, mig egy
proton elhagyja az ijonnan ala-
kult atom-magot. .

6. Ide tartozik a legujabb szen-
z4cid folemlitése is. Paneth és Pe-
ters berlini tandroknak dllitélag
sikeriilt a . hidrogént héliummd
vdltoztatni. Aldhuzzuk, hogy ,4al-
litolag®, mivel csaknem az az
eset ismétl6dhetik meg itt is,
mint a higany arannyé valtozta-
tasanak hirhedt esetében. Ugyan-
is nehéz igazolni, vajjon a megfi-
gyelt kismennyiségi hélium va-
i6ban hidrogénbél alakult-e at
vagy mar eldézbleg jelen volt?

Ha Panet- és Petersnek valéban
sikeriilt héliumot eldallitani hid-
rogénbdl, akkor valéban igaz,
hogy nemcsak atomszétbontds,
hanem atom-folépités is lehetsé-
ges. Azaz egy komplikalt elem
(helium) - eléallithaté egyszeri
elembdl (jelen esetben hidrogén-
b6l Azaz foltehets, hogy a 92
elem keletkezésénél nemcsak a le-
épités, hanem a folépités is szeré-

petl jatszik.

7. A Fold légkorét elsosorban
figyeld meteorologia jelentSsen
tovabb vitte az id§joslas és a lég-
kori elektromossidg problémajat.
Defant kiilonben kitiiné konyve
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{(Wettervorhersage): kb. 1916-ig
ismerteti az id6joslas allasat. Az
azota elmult csaknem teljes évti-
zedben pedig rohamosan halad
elére ez a rendkiviil érdekes tu-
doméanyéag. Ezért minden termé-
szetbardt drémmel iidvozli Geor-
git Walter ,Wettervorhersage®
konyvét, mely olyan, hogy a nem
szakember is haszonnal olvashat-
ja. (Steinkopf, Drseden u. Leip-
zig 4.50 méarka).

A replilogép segélyével leg-
wjabban féleg Wigand, Koppe.
Schlomka és Wenk a légkori
elektromossag problémait behaté
vizsgalatok targyiva tették. A
sok érdekes esemény koziil esak
egyet emlitiink fol: azt talaltak,
hogy a légkdér radium-emandeids
tartalma folyton s minél maga-
sabbra szallunk, dnnédl gyorsab-
ban csékken. Kbbol kovetkezik,
hogy a légkér rddium- emandcio-
ja .a Fold talajdbol szdrmazik s
tovabbé, hogy az dllandéan meg-
Figyelhetd ugynevezett . dthatolo
sugdrzds® az egy kilométernél
magasabb régidkban semmi eset-
re sem vezethetd vissza a léghkor
megsokszorozddott emandcids tar-
lalmdra.

8. Bleuler E. ismert pszichidter
»Die Psychoide als Prinzip der
orgamschen Entwicklung” (Ber-
lin, Springer 6.60 marka) ec.
konyve nemcsak az élet lényegét
és a célszerliség problémajat vi-
lagitia meg eredetien, hanem éle-
sen jelzi aillé,spontjét a vitalista
és mechanista felfogds még most
is tarté haredval szemben. Hang-
sulyozza, hogy ép ugy nines. ok
az dleteré feltételezésére, mint
annak elvetésére, mivel épen any-
nyit tudunk r()la, mint ama kér-
désrdl ,,vajjon a Mars-lakék filz-
kalapot hordanak-e vagy sem“?
Bleuler szerint azonban nem tart-
haté az az allaspont, mely azt
hirdeti, hogy az élet nem egyéb
fizikai-kémiai eréknél.

deklddésre,

9. Ami a_{fejlédéselméletben a
morfologiai és. fiziologiai (vér-
reakciok!) érvek erejét 111et1. a
~Die Natarwissenschaften“ ezidei
22. fiizetében (504 1) P. Wasmann
8. J: Steineckével szemben Frie-
denthal, Hertwig R, Fiirbinger és
Glock munkéaira hivatkozva ismé-
telten leszdgezi, hogy .,a fehérje
hasonliosdgbdl nem lehet minden
tovdbbi nélkil a torzsfejlédési
rokonsdgra kdvetkeztetni™

10, - Junius héban Londonbél
azt a hirt hozta a sajtd, hogy Gib-
raltaron diluvidlis ember esonto-
kat taldliak. A szaktud6sok azon-
ban mindmaig nem nyilatkoztak
a felfedezett csontmaradvanyok
értékérol. :

11, Vilagnézeti szempontbol két
igen figyelemre méltdé ijdonsagot
ismertethetiink. Az egyik: Chwol-
son O hires orosz fizikus
~Das Problem Wissenschaft und
Religion“ e. konyve (Vieweg,
Braunschweig 1.80 mérka), mely a
tudomdny és « vallds viszonydt
vizsgalja. Tekintettel Chwolson
nagy nevére § arra a nagy er-
melyet koényveinek
megjelenése okozott, legkozelebb
a Pdsztortiizben behatéan ismer-
tetjiik a kényv gondolatmenetét.
A masik: Bar az ujkokorszak
emberének szellemi  kultarija
mellett szamos bizonyitékkal ren-
delkeziink, az 6skékorszak embe-
rének szellemi kulturajat eddig
csak egy vilagnézeti tény igazol-
ta t. i. az, hogy a dskdékor embere
hitt a haldl uténi életben és ezért
halottait nagy gonddal temette el.
A legdjabb svajei leletek egy ma-
sik nagyfontossdgu ténnyel szol-

galnak, amennyiben igazoljak,
hogy mdr a neandervélgyi Ssem-
ber iy wvaddsz zsdkmdnydnak

zsongéit az isteni Hatalomnak

dldozta fol.
P, Olasz Péter S. J.
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